134

biztak tehat Kelemen }aﬂjﬂs tanart a monografigdk atnézésével,
kiegészitésével, sziikség esetén atdolgozasaval és sajté ala
rendezésével. Ebben a kérdésben még egy lépés tortént az
ssszeomlas uténi nagy reformlazban. Az E. K. T. jelentette
az 1920. évi f6tanacson, hogy az egyhéaziortiénelem megirasa-
nak kérdésében felfrissileite az 1911. évi bizottsagot s annak
javaslatara kimondotta, hogy az adalgyiijtésnek és forrasmiivek
kiadasédnak egységes iranyitas mellett kell torténnie s az ira-
nyitast Kelemen Lajos levéltarosra bizta Adminisztraciés in-
tézkedések torténtek, de egyhéaztorténelmiink mai napig sincs
megirva. Pedig theolégiai akadémiankon 1909 é6ta rendszeresitve
van a torténelmi tanszék. Toébb mint negyedszazad telt el
minden eredmény nélkiil. Hogy allnak e tekintetben a refor-
matus és &g. ev. egyhazak? A reforméatusoknal a magyar
protestantizmus torténetének megirasat az Erdélyi Prot. Koz-
lony strgette 1871-ben, miutdn Révész 10 évvel azelé't eldszor
hozta széba. A reformatusok vagya a szézad forduléjara mar
valésult, mikor Pokoly kit(iné egyhaztorténelme 1904-ben ha-
rom kotetben megjelent. Nem sokkal azutdn megjelent az er-
délyi 4g. ev. egyhaztorténelme is Teutsch piispoktél. Vajjon
mikor fog a mi egyhéaziorténelmiink megjelenni?

10. FEJEZET.

Keresztény Magvetd, Unitarius Irodalmi Tarsasag,
Unitarius Kozlony, Unitarius Szoszék.

Ferencz Jozsef az egyhazszervezés és kormanyzéas fel-
adatain kiviil nagyon behatéan érdeklédott és foglalkozott az
egyhaz szellemi életének kérdésével és iranyitasaval is. Itt els6
sorban a Keresztény Magveté megalapitdsara gondolunk, mely-
rol feljegyzéseiben azt mondja, hogy ,egyik tdmaszaként tan
nem ok nélkiil tartja magat®. Az abszolutizmus nyoméséanak
az a jo hatasa volt, hogy egyhazunkat erékifejtésre kényszeri-
tette. Az 1856—57. évi adakozasok folytdn a tandrok széma-
nak szaporoddsa bizalmat oéntott beléjitk s 1860-ban, féleg
Nagy Lajos 6szténzésére, egy irodalmi véllalat alapitasat ha-
taroztak el. Nagy Lajos felhivasdra a tanérok s a véroson élé
unitarius irck irodalmi kort alapitottak ; kimondtdk egy egyhazi
foly6irat meginditasat azzal, hogy nemcsak szellemileg, hanem
— ha a sziikség ugy kivanja — anyagilag is készek tdmogatni.
lg}r inditottak meg a Keresztény Maguveté-t, amely nevét Krizé-
tol kapta. A szerkesztéssel Nagy Lajos és az akkor mar orsza-
gos hirG Kriza bizattak meg. 1861-ben megjelent az I., 1863-
ban a Il. kétet. A f6suly az egyhazi beszédekre esett, de ekkor
jelent meg Jakab Elektsl Szent-Abrahémi és Janos Zsigmond
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életrajza, Brassai és Kovécsi értekezései, Buzogany és Ferencz
Jozsef forditasai angolbdl, amik az egyhazon kivil is figyel-
met keltettek. De a fenntartasi gondok nemsokéara jelentkeztek.
Jakab Elek nemcsak megirta Janos Zsigmond életrajzat, hanem
fizetnie kellett a nyomtatés koltségeit is. Kriza 1861-ben piispokké
valasztatvan, lemondott a szerkesztGségrél Nemsokéra kovette
Nagy Lajos, aki mindinkabb a gazdélkodasra adta fejét. A kovet-
kezs 4 év alatt a legaggasztébb bizonytalansag volt a K. M. sorsa.

1867-ben az ,ir6i kor® a szerkeszléssel Buzoganyt és
Ferencz Joz-efet bizta meg s 1867-ben a lIl., 1868-ban a 1V.
kotet is megielent s gyakorlati dolgozatok mellett tért nyertek
torténelmi és méas tudomanyos értekezések is. 1869-ben ismét
kimaradt, de mar 1870-ben negyedéves, késébb kéthénapos
folyoiratta lett, miutdn Ferencz Jozsef felhivas utjan 60—70
partolotagot szerzett. A szerkeszlést Buzogany tavozésa utan
Kovacsival, késébb Siménnel végezte s a VI. kétettél kezdve
az irokat is dijazta elébb 5, majd 8 frttal ivenként. Hogy mi-
lyen hatéast tett a Magveté az egyhézi irodalomban, latjuk
Kovacs Albert ismertetésébol (Prot. E. és Isk. Lap, 1871 febr.
12. sz.): ,, 10 évi életére visszatekintve, meg kell vallani nem-
csak nekiink, a folydirat meleg baratainak, hanem elvi ellen-
ségeinek is, hogy minden tekintetben hasznos, s6t remek val-
lalatnak bizonyult.” A mult éviolyam 22 iv terjedelmével , még
a felcsigazott varakozast is nemcsak kielégiti, hanem feliil is
mulja, s6t nem habozok azt ez id6 szerint a legjobb magyar
folydiratnak nevezni”. Ferencz Jozsef cikkeir6l meg igy nyilat-
kozik : ,,az ékesszolé Ferencz Jozsef b6 karpétlast nyujt ele-
ven kedélye virdgaib6l“. Es megint: ,szép emléket allitolt
széles ismereteinek s targyat, a hindu reformétori mozgalmak
ismertetését, igen szerencsésen valasztotta”.

A K. M. terjedését nagyban elGsegitette az, hogy 1870-
ben az amerikai unitariusok segitségével meginditottdk Channing
miveinek magyar forditasat, melyb6l 5 kotet jelent meg. Az
egyhazi irodalom ezidGbeli termékei: Péterfi Sandor: Egyhéazi
€s temelési beszédek, Ferencz Jozsef: Unitérius katé, Unitérius
kis tikor, Simén: Szent torténetek, A szenthdromsag torténete,
Az evangéliumi csodak, Nagy Lajos és Simén: A nagyvaradi
dlS_Dulacm, Albert Janos: Imakonyv templomi hasznélatra,
Kriza rendezésében: Templomi és halotti énekes kényv. Tan-
konyvek: Kriza: A keresztény vallas elemej, Brassai: Okszert
vezér, Kovéacsi. Természettani foldrajz, Buzogény: Polgéri
foldrajz, Benczédi: A méter-rendszer. Vilagi iréink: Kévary
Laszl6, Brassai, Jakab Elek, Gyergyai Ferenc. Egyhéazi irodal-
munk Szent-Abrahdmi 6ta jobbara csak prédikaciék, halotti
beszédek kiadasara szoritkozott. Béatran elmondhatjuk, hogy
az unitarius egyhéz irodalma DAvid Ferenc kora éta soha
viragzébb nem volt, mint ez idékben.
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Az V—VIIL kotetet Ferencz Jozsef és Kovacsi Antal,
2 IX—XI. kotetet Ferencz Jozsef és Simén, a XII. kotetet
Simén eés Peéterfi, a XII—XXXIX. kotetet Péterfi és Kovacs
Janos szerkesztették. 1905-t61 Péterfi egyediil maradt, 1911-ben
o XLVI. koteitel dr. Gal Kelemen és Galfi Lérinc vették at
a szerkesztést és kiadast.

A K. M. élete negyedszazados forduléjan a megalapités
toriénetét Jakab Elek irta meg.” ,11 évi rabsdg mulasztasait
az egész magyar tarsadalom sietett jovatenni s természetesen
mi sem vonhattuk ki magunkat az &ramlatbél, mondja .
Az abszolutizmus ellen csak az irodalom volt az a paizs,
melyrél lepattant a hatalom goly6ja, a nemzet lelke a konyvek
és lapok bastyaiba vonult vissza s onnan védte szent 6rokiin-
ket. Egy id6szaki folyoirat fogalmaban kozpontosult minden
torekvés. A cél volt: életrevalésagunk megmutatdsa rajtunk
kiviil allo koroknek és hitbeli felfogasunk tovabbépitése, tehat
szellemi szempontok mellett gyakorlatiak is. A szerkesziék az
el6szoban magyarazatat adjék a véllalatnak: Sziikségesnek
latiak, hogy amit eddig az élé sz6 és példaadas altal tettek,
most az allandobb irds éaltal szélesebb korben is eszkozoljék.
Szolgalni akarnak munkajukkal a gyakorlati lelkészetnek s a
fiiggelékben, tehat mellékesen dltaldnos érdekeknek. E kettds
cél kozil a gyakorlati az 5-ik koteitel mind jobban hatiérbe
szorul. Ez a valtozas nem 6nkényes volt, hanem sziikségszeri
oA véllalat fejlodésének természetes koveteléseit szem eléitt
tartva, a kiinduléasi tervezetet most mar egészen meglorditjuk
s a gyakorlati lelkészet korébe es6 munkak kiadasat a lehet6
legkisebb szamra szoritva s az egyhézat és iskolat érdekls
értekezéseknek, életiratoknak, a kiil- és belfoldi vallasi és ne-
velési mozgalmak regisztrélaséra oly széles tért nyitunk, aminét
a vallalat megbir®. Ez a programm, melynek tervezdje, meg-
foga'mazoja Ferencz Jozsef volt, azéta éllandéan érvényben
maradt s az 50. évfolyam csupan szabatosabb fogalmazasban
adja. Ferencz Jozsef az 1888 elején megindult Unitérius Koz-
lIony 1. szaméaban (Ujévi gondolatok) igy ir a K. M. egyhézi
jelentéségérsl és hatasardl: ,27 éve annak, hogy a Keresztény
Magvet6 megsziiletett. Ott &lltam bolcsGje mellett, Segiteltem
jaraséban. Gyonyorkodtem novekedésében. S iol esik lelkem-
nek, hogy ma mar mint meglett és megedzett férfiut latom az
irodalom terén a vallaserkolcsi eszmék terjesztése érdekében
kltquéssal és nem kicsinyelheté sikerrel miikédni. Még nem
tudjuk eléggé méltanyolni azt a szolgalatot, melyet a K. M.
tett kifelé és befelé is. Gondoljunk csak vissza, mily kevéssé
volt ismeretes vallasunk és egyhazunk még hazankban is.
Mennyi téveszme és balfelfogas uralkodott és volt forgalomban

T A Keresztény Magveté megalapitasa. K. M., 1890. 34—40.
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r6lunk, hitelveinkrél, szokésainkrél és erkolcsi gondolkozas-
médunkrél. Ma mar nem vagyunk egészen ismeretlen f6ld s
ez nagyrészben a K. M. érdeme. De befelé mi magunkat is
akarjuk oktatni és felvilagositani...” A szerkeszték valtoza-
saval a folyoirat tartalma bizonyos hullamzasnak van kitéve,
ami nem hatrany, mert a munkamezé széles terjedelme meg-
kivanja azt. A gyakorlati irdnya egyhéazi dolgozatok az 5-ik
kotettel megsziintek. Azutén a hittani és bolcsészeti dolgozatok,
de leggazdagabb képviseletben a torténelmiek kévetkeztek, de
még sem ugy, hogy meg lehetnénk vele elégedve. Nincsenek
6sszegyijtve egyhéaztorténelmi kutféink. Ertékes dolgozatok
mellett a részlettanulményok egész sorozata hidnyzik. A neve-
lés- és iskolaiigy kell6 figyelemben és méltatasban részesiil.
A folyéirat hasznélhatésagat nagymértékben akadalyozta az,
hogy nem volt tartalomjegyzéke. Ezért dr. Gal Kelemen és
Galfi Lérinc szerkeszték 1913-ban 6sszeéllittattak és kiadtak :
Dr. Borbély Ferenc, A Keresztény Magveté I VLVII. évfolya-
mdnak tdrgumutatéja és tartalomjegyzéke cimen. Ez a kutaték
munkéjat nagy meértékben eldsegiti és megkonnyiti.

A K. M. 1918. évi utolsé flizete papirhidny miatt mar nem
jelent meg. Jellemzé gazdasag- és ipartorténeti adatként emlitsitk
meg, hogy Kolozsvar 6sszes nyomdainak nem volt annyi pa-
pirosa, hogy az utolsé fiizet kinyomésat vallalhattdk volna.
A K. M. 3 évig kénytelen volt sziinetelni. Az 1921. évi {6tanécsi
bizottsdg javasolta, utasilsa a fétanacs az E. K. T-ot, keresse
meg az eszkozoket arra, hogy a K. M. a célhoz mélté terje-
delemben és modon a lehet3ségig minél elébb udjra megjelen-
hessék. 1922 elején indult meg ujra Vari és Borbély szerkesz-
tésében. De az eddigi ,ir6i kor“ atvaltozott Unitdrius Irodalmi
Tdrsasdggd. A térsasag el6készitésének és megalakulasénak
vazlatos torténelme ez: Egy unitdrius irodalmi kor szervezé-
sének sziikségességét legelészor 1918 jun. 18 4n Béarka Jozsef
korondi lelkész vetette fel a székelykeresztiri lelkészi tanfo-
lyamon egy felolvasdsdban. Nagy lelkesedéssel fogadték a
gondolatot s mindjart gyiijteni is kezdtek ra. Vari elndklete
mellett bizottsagot kiildtek ki alapszabalytervezet készitésére.
1919-ben még formai megalakulasa elétt 9 palyatételt tizott ki
s Ferenczy Géza 20000 K-t adomanyozott. A megalakulas az
1920. évi aug. 29—30-an tartott fétanacsot megel6z6 napon
tértént, mikor az alapszabalytervezetet elfogadtak s az Unitd-
rius Irodalmi Tdrsasdgot megalakitottak. Elnsk Ferencz Jozsef
piispok, igazgaté Ferenczy Géza, alelnokok Kolté Gabor, Bo-
ros és Vari, f6titkar Borbély Istvan, pénztaros Galffy Zsigmond,
tiszteletbeli tagok P. Horvath Kalman, Perczelné Kozma Fléra
és Péterfi Dénes és 30 valasztményi tag A gondolat elsé fel-

vetGdése alkalméaval felmeriilt egy unitdrius nyomda létesité-
sének kérdése is, melyrsl (t. gyv.) a K. M-ben (1918. 134.) azt
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mondja, hogy jelszonak tetszetGs, val6sdgnak &abrand. Mire
(i. j.) ugyanott (K. M. 1918. 166.) azt jegyzi meg, hogy igen
pesszimiszlikusan itéli meg ezt a kérdést, mert harom ember
van mar 1000—1000 K-val részvényjegyzésre. Miért ne akad-
jon még ilyen 197 7 Mert az irodalmi kér nyomda nélkiil csak
levegében logé szénoklé egyesiilet lenne. Kézben 1919 elején
megindult az Unitdrius Kézlony atvéltozott jellegében, mint az
egyhaz hivatalos lapja, amely ismételten foglalkozik az iro-
dalmi térsasdg kérdésével

Dr. Téth Gyorgy (K. M. 1919. 2—3. sz.) felfogasa az, hogy a
tarsasag megalkotdsa pénziigyi kérdésen fordul meg. Ezzel
szemben Ferenczy Géza (U. o. 1920. 24—26.) annyira sziik-
ségesnek tartia, hogy meg kell csindlni akkor is, ha nincs
mibdl s fedezetet kell ra teremteni, ,,de még ma“. Mert , minden
pillanat, mely mikodését késlelteti, egyenes veszieség val-
lasunkra. A szorvanyiigy mai éllapota, mint 4llandéan nyilvan-
tartott, de allandéan megoldatlan kérdés, legalabb az irodalmi
kapocs helyreéllitasat egy tiiné pillanatig sem nélkiilozheti™.
Vitatia, hogy az egyhazszervezet mellett az irodalmi szervezet
nemcsak lehel6, de egyenesen sziikséges. Mert az iroft szé
oda is elér, ahovad a szervezet és egyhéazigazgatds nem: az
orszag legtédvolabbi zugaiban él6 hiltestvéreinkhez, az unitarius
ontudat ébrentartaséra. Kiilonben Ferenczy nemcsak elvi ala-
pon kiizdott a tarsasdg megalapitasaért, hanem anyagilag is
jelentékeny aldozatokat hozott érdekében. llyen el6zmények
utdn indult meg a megalakulds utdn nemsokara tevékenysége
s a Keresztény Magvetd is. Ferencz Jozsef (A K. M. ujbdl
megindult. K. M., 1922. 6—7.) az els6 szamban partolasra
hivia fel hiveinket, hogy ne legyen egyetlen egyhézkozségiink
se, melybe legaldbb egy példany ne jarna, a tehetGsebbek
pedig jelentkezzenek partolétagoknak. ,Es most indulj — igy
végzi szavait — ismét utadra 3 évi pihenés utdan K. M, egy-
hazunk egyik biiszkesége. Isten aldasa kisérjen tovabbi uta-
don, hogy mindig j6 hiredet halljuk!®
A megalakult térsasag lendiiletes munkassagét az 1920—23.
években tartott videki felolvasdsaival kezdette. Ez 4. n. vdndor-
qyiilések beutaztdk Erdély unitérius lakta vidékeit, kimentek a
falvakba, mert a vezelGség rdeszmélt arra, hogy a mi faji és
nemzeti fennmaradasunk feltétele a falu s a foldmivelé nép
kulturalis emelése. Nemcsak egyhazépité misszié volt ez, ha-
nem fajmenté és fenntarté6 munka is. Négy év alatt 20 vandor-
EY}’ilést lartott a tarsasag, Az elsét Kereszturt tartottak 1920 okt.
9-én, masnap Siménfalvan. 1921-ben lkland, H.-Szentpal, Szent-
gerice, Szeben, Fogaras, Kokos és Brassé keriiltek sorra. 1922-ben
Torocké, Magyarsaros, Dicsészentmarton, Dombé, Nagyajta, hol
az énekeskonyv iigyében kiilén értekezlet is volt. 1923-ban Sepsi-
szenlgyorgy,Arkos, Bsl6n,Vargyas, Nyaradszentlaszlo, Székelykal.
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A Tarsasag a D. F. Egyleitel tarsulva, Kolozsvart is tar-
tott el6adasokat. A vidéki kiszallasok ugyanis lassanként mind
nehezebbé valtak a nagy koltség miatt s a vidéki kozonség-
gel valo kozvetlen érintkezés ezzel megsziint, de viszont a
helyi felolvasésokon mind gyakrabban szélalnak meg vidéki
tagok. Sorozatos istentiszteleteket tartottak a kollégium disz-
termében vidéki lelkészek a theologus ifjak felkérésére. A Tar-
sasag konyveket és fiizeteket adott ki. De a nagy lendiileitel
megindult munka itt is nemsokara meglassudott. A Tarsasag
Kiskonyvtdra c.. sorozatnak Unitdrius hitvallds cimen csak egy
fiizete jelent meg. 1923-ban Unitdrius Enek- és Zenekézlény
c. kiadvanya jelent meg.

Megkezdették az 4. n. lelkészi tovdbbképzé tanfolyamon
az eléadasokat 1922 okt. 31-én és nov. 1-én Boros, dr. Gal,
dr. Téth Gyorgy és Pal Ferenc. Nevezetes mozzanat nemcsak
a K. M., hanem az erdélyi tudoméanyos torekvések torténetében
is, hogy 1923 nov. 29. iilésében a tarsasag elhatarozta, hogy
a K. M. Irodalom rovatat Erdélyi Irodalmi Szemle cimen &n-
allé irodalmi mellékletté fejleszti, melyben nemcsak unitérius, ha-
nem minden Erdélyben megjelend magyar, vagy magyar vonat-
kozasu szépirodalmi, vagy tudoméanyos munkéat ismertet, bira-
latban részesit s a magyar szellemi élet rendszeres allandé
szemléjévé teszi. A felkért munkatarsak felekezeti kiilombség
nélkiill vallaltdk. Mint a K. M. melléklete az 1. szam 1924

jan. 1-én jelent meg. 1925-ban megkezdette a szakosztdlyi fel-
olvasdsokat. 1924-ben ez a szépen megindult lendiiletes munka
meglassudolt és a tarsasdg nem tudta kifejteni azt a munkat,
melyet a célja megkivant, mert anyagi nehézségek allottak elé.
A kozgyiilés kifejezte 6hajtdasat, hogy évenként legaldabb hat
szamot kellene megijelentetni s evégre az eldfizets dijat is fel-
emelni. Ez évben a kittzott palyatételekre sem érkezelt palya-
munka. 1925-ben meginditolt a tarsasdg Unitdrius Konyvldr
cimen flizetes kiadvénysorozatot, melybél az év folyamén négy
flizet jelent meg. Az 1925 nov. 20-an tartott kozgyilés kimon-
dotta, hogy ezutédn a tarsaség kiadvanyai csak a valaszlmany
el6zetes jovahagyasa utédn adhaték ki. S megéllapitotta, hogy
az elmult évben vidéki koritat nem tehettek és a K. M. el6-
fizetési dijaval annyian hatralékosak, hogy a kévetelés £0.000
lej. 1925-ben az elnékség elhatérozta, hogy ezutén az évi koz-
gylilés elébe évi Gsszefoglalé jelentést terjeszt, mely hi tikre
legyen egy évi egyhézi irodalmi mozgalmaknak. Ennek célja,
hogy ir6ink iranyt és buzditast kapjanak, mésfel6l meg, hogy
leendé egyhazi irodalom szémaéra képet allitsunk &ssze. Egy-
hazi irodalomtorténetiink nincs. Ez parlagon hagyott mezoé
egyhazi életiinkben. Ezutdn az év termelésérél e négy pont
alatt szédmol be: tudoményos irodalmi termékeink, gyakorlali
irdnyt dolgozatok, tankonyvek, folyéiratok és lapok. Utébbiak
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kozott az Unitdrius Egyhdzrél (szerk. Uté Lajos) ezekben fog-
lalia 6ssze itéletét: ,Egyhdzunk kozéletét, az istentiszteletek
reformjat, vallastanitast, vasarnapi iskolazast, egyhazi fegyel-
mezést, a szészék hatasat illetd hasznos megbeszéléseket tar-
talmazott, melyek ha kell6 mederben folynak és a személyes-
kedést keriilik, csak javara valhatnak a koznek“. Es éhajtan-
dénak mondja a K. M. gyakoribb megjelenését, mert a mai
terjedelem nem birja befogadni a dolgozatokat. Az Irodalmi
Tarsasag tznkonyvek kérdésével is foglalkozott. Igy a valaszt-
many 1927 elején a piispok elnoklete alatt és lakasan az E.
K. T. felhivasara az elemi és gimnéziumi vallasi tankonyvek
reviziojaval foglalkozott s Boros J6 gyermek kényvét és Régeni
Sziv és lélek c. vezérkonyvét vallastanitokbdl allé harmas-
bizoltsagnak adta ki, hogy éllapitsa meg, melyik hasznalhaté
nagyobb sikerrel. Aztdn megéllapitotta, hogy a Il. gimn. oszt.
tankdnyve egészen ujra irandd, a Ill. g. o. szdmara Vari mar
elsbb megbizast kapott, a VI. g. 0.-é atdolgozandé. Az 1927
nov. b-iki kozgyilés megéllapitja, hogy a folyton emelkedd
dragasag miatt még az eddigi terjedelemben is nehéz megje-
lentetni a K. M-t, nemhogy a kéthavonkénti megjelentetésre
gondolni lehetne. Ferencz Jozsef, aki 1860-ban oft alloit a K.
M. boleséjénél, 1928 jan. 10-én — taldn egyik legutolsé ira-
saban — uidvézli a Magveté €0. kotetét. (K. M., 1928. 1—2.)

Unitdrius Kozlony.

Ferencz Jozsef ott allott a David Ferenc Egylet sziiletése-
kor a bolcsé mellett, 6 tartotta keresztviz ald, 6 adta nevét.
Sot az alapszabélytervezet készitésekor & végezte a reviziot.
1885 aug. 29-én, az alakulé kézgyiilésen, az egylet nevérdl,
céljarél, a megalakulas ellen tett ellenvetésekrél 6 tartolt egy
iranyt jelolé beszédet, mely az ellenkezéket lefegyverezte s a
batortalanokat munkara lelkesitette. A névre vonatkozo felfo-
gasat és okfejtését a Ddvid Ferenc emlékeért c. fejezetben
olvashatni. Az egylet céljaul ezt tézi ki: ,,Az unitérius keresz-
tény vallas, a hit- és erkolcstudoméany és neveléstan korébe
tartozé elvek és kérdések tisztazasa és terjesztése, a keresziény
vallasos és erkolcsos élet apolasa és emelése”. Arra az ellen-
vetésre, hogy nincs szitkség ra, hiszen csak az a célja, ami
az egyhéazé, az a felelete, hogy ez nem ellene, hanem mellette
sz6l, mert az egyhdznak céljai elérésére jabb meg Gjabb esz-
kézokre van szitksége. Itt mindeniknek tér nyilik a maga erGinek
és tehetségeinek érvényesitésére. Reméli, hogy sokakban, akikre
nézve nem volt elég hatasi az egyhéazszervezet s annak ko-
telékébe tartozandosag, egy egyleti mozgalom felébreszti az
unitérius éntudatot. Eszkézei felolvasasok, vitatkozésok, vallas-
erkolcsi népies iranyu olvasmanyok terjesztése. Mar rég gon-
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dolata volt, hogy az adminisztraciés kérdések mellett ,egyhazi
életiinknek tgy szolva szellemi oldalat is mivelni kellene®. E
gondolata az egyletben alakot nyer. A helyes kozigazgatas
mellett ,hitelveink és vallasi nézeteink hamisitatlan fenntartéa-
sarol és apolasérél is gondoskodnunk kell”. S erre alkalmas
eszkoznek tartja az egyletet. Ez nem is egészen Uj intézmény
egyhdzunkban, csak reformaldsa ama régi gyakorlatnak, ,mely
szerint hajdan papjaink be kellett hogy mutassék egy év alatt
dolgozott egyhazi beszédeiket a zsinatokon, hogy abbdl kitiin-
jék, mit és milyen szellemben dolgoztak. Kulénos sulyt helyez
arra a munkéalkodésra, mely a fiékegyletekre var, mert ezek
lesznek hivatva arra, hogy élénk vallasos szellemet ébresszenek
és tartsanak fenn gyiilekezeteinkben. Ezek utan a legjobb
meggyozodéssel ajanlja a megalakitéast.

A megalakulds utéani két év a szervezkedés és tétova
tapogatozas kérdéseivel telik el. 1887 utolsé napjan megijelenik
az Unitdrius Koézlony rendkiviili szama. Nagy Lajos a Kézlony-
nek Unitdrius Kertész cimet ajanloit, de nem talalt altalanos
tetszésre. Az els6 rendes szam 1888 elején jelent mesg.
Ebben Ferencz Jézsef Ujevi gondolatok c. szépen méltanyolva
a K. M. 27 éves multjat, hatasat és jelentéségét, a Kozlonyrol
ezeket mondja: E munkaban akar tarsul szegddni az U. K.
LA K. M. egyhazunkban a fia helyét betoltotte, de a leany
helye tiresen &ll. Az tudoményos szinezetével a miveltebb
k6zonség igényeit szolgéalja, ez a népet keresi fel s igyekezni
fog a legegyszeriibb csaladokhoz is eljutni. Tehat nemhogy
egymassal o6sszeiitk6zéshe jonnének, hanem ki fogjak egymast
egésziteni a mi egyhazi haztartasunkban s vallasos életiinkben.
Azoknak, akik attél félnek, hogy az er6ket megoszija, azt
vélaszolja, hogy az egészséges él6fa ag utédn agat hajt s ezek
nemhogy egymést gyongitenék, de még erésitik és csak ugy
valnak dus viragzata lombkoszoriva. Azéta a Koézlony éllan-
déan megjelent 1918 végéig, mikor a két utolsé szdém mar
nem jelent meg. A haboru alatt dllandé rovatot nyitott A mi
kqtuna’ink cimen. 1919-t5] 1921 végéig atszervezett minéségében,
mint az egyhdz hivalalos lapja miikodott, minek megfeleléen
az E. K. T. hivatalos kézleményeit, rendeleteit adta ki. 1900-ban
az egylet védnoksége alatt megsziiletett az [fidsdgi Kor kiilon
alapszabéalyokkal. A haboru alatt ennek a munkéassdga meg-
sziint, de a hdboru utédn az addig csak Kolozsvarra szoritott
mitkodését szélesebb mederben kezdeite meg. A piispok a
fickegyletektsl vart sokat s az egyhéazkoézségi alakulatokhoz
fGzott reményében nem csalatkozott. A falu mivel6désének a
gondolatdt mar a magyar kozmivelGdési tandcs programmjaba
velte. De a D. F. E. egyike volt azon intézményeknek, melyek
legkordbban felismerték a faluval s altaldban népiinkkel szem-
ben teljesitendé feladatukat. A haboru utén az ifiuségi kér
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abbsl a felfogasbdl indulva ki, hogy az értelmiségi osztélynak
meg kell talalnia a kﬂpCSﬂl&iﬂt a fﬂlu ﬂépé?&l. 192/ -ben meg-

szervezi az ifjlisdgi ROr egyelemes szervezetét, Ebben minden
unitarius ifja, foldmives, keresked, iparos vagy értelmiségi,
legyen egyiitt s ébresszék és fejlesszék azt a tudatot. hogy 6k
egyfajuak, egy vallasfelekezetnek a gyermekei. Ma mar minden
nagyobb unitérius falul?an meg van szervezve ez a kor. Az
Unitarius Kozlonyben Ifjisdg Vildga cimen kiilén rovat nyilt
s 1929-ben meginditottak a kévekotést. 1910-ben a David Fe-
renc emlékére szentelt zsinat idején tartott koézgyiilésen az
Egylet kebelében, melynek a férfiak mellett kezdettsl fogva
egyenld tagjai voltak a nok, kiilon megalakult a N6k Szévet-
sége. A N6k Vildga a Kozlony mellékleteként idékozonként
megjelent. A N6k Szovetségének f6munkatere a jétékony-
kodas. Munkdjuk a haboru utéan, 1922-ben, ujra nekilendiilt.
Megszervezték a missziéi munkat kiilvarosokban laké hi-
veink latogatasara és segélyezésére. Karacsonyfa-estélye-
ket rendeztek, a szegény gyermekeket segélyeziék. A ledny-
otthon felszerelésére és segélyekre jelentékeny 0sszegeket
forditottak

Az anyaegylet munkassdga a belmisszié egész mezejére
kiterjedett. Terjesztelte a bibliat, melyel az angol és amerikai
hittestvérek adomanyéabdl ingyen kiildott meg szétszortan laké
hiveinknek. Meginditotta a Fiafalsdg Bardiid-t az ifjuséggal
valo nevel6 foglalkozds eszkozéiil. Megjelentette Simé Janos
Szérodnyokban laké hiveink lelki gondozdsa c. dolgozatat.
Teend6i kozé vette egyhazi énekiigyiink felkarolasat. Minden
egyhazkozségben népkonyvtart igyekezett teremteni. Konfirmalt
novendékeknek emlékkonyvet ad. Megkezdik a hazi estélyek
rendezését, hol adoméanyozott kézimunkék kisorsolasabdl Gsz-
szegek gylilnek Ossze, melyek céljaikat vannak hivatva szol-
galni. Vetitett képekkel bibliai targyt el6adasokat tartanak.
Sim6 Janos fejében mar 1897-ben megsziiletett a gondolat,
hogy az egylet adjon ki népies olvasmanyokkal naptart, de ez
csak joval késébb valésult meg. A habora utén egységes
munkaterv késziilt kiilon az egyhazkozségek nagykora hivei
és az iskolabol kikeriilt ifjisag részére és kilon a korok ré-
szére. Az ifjusdg részére készilt terv felscbb iskolat pétlé
intézményt akart lélesiteni.

A fala miivel6dését Ferencz Jozsef piispok méar az ala-
kulé kozgyiilésen célul tiizte ki, midén azt mondotta, hogy
a fickegyletektdl varja az élénk vallasos élet felélesztését egy-
hazkézségeinkben. Az alapszabalyok a célt igy tiizik ki: nép-
és ifjusagi konyvtéarak, 6nképzé korok, vasarnapi iskolék léte-
sitése, hogy vasarnapokon a hivek az istentiszteletet buzgon
latogassék; a gyermekek iskolaztatasat szorgalmazzék s kiilo-
nosen a vallastanitast gondosan irdnyitsdk. Mindjart a meg-
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alakulés utan 100 teljes bibliat és 500 Gjszovetséget osztottak
ki konfirmalt és a vasarnapi iskolat buzgon _lﬂtﬂgﬂtﬂ lf.lﬂlkﬂ?k*
Az énekiigy javitasara pélyadijakat tliztek ki _A nép szamara
olvasményokrél gondoskodtak. Megiratta A fejedele_m és papja
- népies elbeszélést, késébb David Ferenc életrajzat. A .l.:'lajal-
sag Baratja e tekintetben j6 szolgélatot tett. Maga a K{}Zlﬂn}:
is a nép olvasménya lett idével. Az udvarhelyi kor erkolesi
és torténeti elbeszélésekkel idékozi fiizetet adott ki és segé-
lyezte az Unitdrius Keresztény Naptdr kiadasat, melyet utébbi
idében maga az anyaegylet ad ki. Vdndorkényvtdrt szervez-
nek az angol postai misszié mintdjara. Az egyhazkorok mun-
kaba induldsa utdn az egyhézkozségi munka is megindul,
egyelére lassan és nehézkesen, de mind Ontudatosabba valé
tervszeriiséggel. El6adasokat tartanak, daloskoroket szerveznek,
ifiisagi szindarabokat adnak el6, melyekben a fali népe igaz
lélekkel gyonyorkodik. Ezt a munkéat a hébora el6tt a magyar
kozmivel6dési tandcs tdmogatta, a habori utdn a Minerva
szindarabokkal és népkonyvtar szervezésével.

Benczédi Pél, aki az egylet torténetét fennallasanak 50-ik
évforduléjara megirta,”® munkéja végén felteszi a kérdést: mit
tett az egylet az unitarius misszié szempontjdbol? A kérdésre
adott feleletét mi is elfogadjuk: Sikeresen oszlatta az unitarius
vallas koriili balvéleményeket. A magyar nyelv teriiletén az
unitarius vallds megnyerte a maga polgéarjogét, idegen korok-
ben is ismertté és becsiiltté tette az unitarius vallast. Az egylet
az orszag kilonbozé helyein laké unitariusoknak igazi talal-
kozé helye lett. A Kozlony kielégitette a mivelt osztélyt is és
nem hagyta érdeklédés nélkiil a falusi székely gazdat sem.
Az egylet kozlonyével, kiadvanyaival, felolvasasaival és nem
utolsé sorban jotékony akcidival elismerésreméltéan végezie
missziojat. Ha az egyhézi szervezet — fejezi be Benczédi —
az €ész és csontvaz, az egylet a szervezetben a sziv és vér-
keringés. Mi hozzatessziik: nemes munkéat vallalt, olyant,
amelyet az egyhaz a maga szervezetével és hivatalos gépe-
zetével kellsen ellatni nem tud s ezt a munkét faradhatatlan
buzgﬂSﬂgéval és mindig éber leleményességgel és uj tervek
eés gondolatok utbainditasaval igyekezett becsiilettel és énzet-
lE“_ lélekkel végezni. A K. M. a tudomany érdekeit szolgélta
unitarius szempontbél, a D. F. E. a maga alakulataival az
unitarius belsé missziénak, az egyhazi életnek és tiszta valla-
sossagnak lett a szosz6léja. A David Ferenc nevéhez valo
visszatérés kiengesztelése volt egy torténelmi igazsagtalansag-
nak, egy justizmordnak, amely azt a vallasalapiténkat érte,
akiért Erdélyt a vallasszabadsag klasszikus hazajaként ismerte
meg a vilag. A 19-ik szdzad masodik felének politikai szabad-
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® A Déavid Ferenc Egylet toérténete. Cluj, 1935.
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elviisége igy kapcsolédott a 16-ik szdzad vallasi szabadelvii-
ségével s ez a kapcsolédas nekiink tért nyitott a masik haza-
ban is.

Unitdrius Szészék.

Simo6 Janos sepsikorospataki lelkész jott arra a gondo-
latra, hogy Magyarorszag ezeréves fennallasanak emlékét va-
lami maradandé munkéaval, egy beszédgyiijtemény kiadasaval
iinnepelije meg az unitarius lelkészi kar. A gondolat altalanos
tetszésre talalt. A gyiijtemény cimét a pilispok ajanlotta és az
elsé kotet elé, melynek cime: Az Unitdrius Szészék. Egyhdzi
beszédgytijtemény Magyarorszdg ezeréves fenndlldsdnak emlé-
kére. Irtdk az unitdrius lelkészek. Szerkesztette Simé Jdnos
sepsikorospataki lelkész 1896, a puspok irt elosz6t. Ebben el-
mondja, hogy ,hazank ezeréves fennéllasa 6romébdl fakadt
lelkesedésnek egy kis hajtdsa ez a gydjtemény. Jol esik lelké-
nek, hogy a hazafias alkotdsok sorat mi is szaporithatjuk, az
unitarius lelkészi kar. Nagyon szerencsés gondolatnak tartja a
beszédgylijtemény kiadasat s iidvézli, akinek fejében a gon-
dolat megsziiletett, kiillonosen azért is, mert egyhazi irodal-
munknak épen azt az agat termékenyitette, amely ezidGszerint
legkevesebb figyelemben részesiil. Egyhazi irodalmunk gazdag-
sagaval nem dicsekedhetiink. Egyhdzi beszédtdrunk nincs.
Pedig a vallasos élet apolasara leghatalmasabb eszkéz volt
és lesz mindig a ,szdszék . 70 lelkésziinknek mintegy 80 be-
széde titkre egész lelkészkarunk szellemvildganak”. Bar ugy
fogadndk, hogy ez a kis hajtas oly termékeny éléfava néné ki
magéat, mely évr6l-évre meghozza gyiimolcseit. Igy indult utnak
az Unitarius Szoszék, amelyet azutdan az egyetemes lelkészkor
vett tulajdonaba. Ma 28-ik évfolyamat irja. 1925-ben Baléazs
Andras szerkesztésében, eredeti rendeltetésétsl eltéréen, a lel-
készi tovabbképzon elhangzott el6adasokat hozta a koér hata-
rozata alapjan. Az lrodalmi Téarsasag évi jelentése szeriet , ér-
tékes kotet, de nem kivanatos, hogy ez az eljaras allandésuljon,
mert a gyakorlati irdny mivelésére feltétleniil sziikség van
ezutdn is".

11. FEJEZET.
Egyhazpolitikai kérdések.

(Egyhézi hazasségi jog, polgéri hdzassdg, Ne temere pépai dekrélum,
Borromaeus enciklika).

A kiegyezés utdn az alkotményos élet felder_l'.iltév_.rel egy-
mas utan keriiltek napirendre az egyhézpnlili!cal_ kerdegek.
Ferencz Jozsef élénk figyelemmel kiséri ezeket és irodalmilag
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