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5. fejezet.
Jogi tanszék.

A 19. szézad 30-as éveiben egyhézunkban kiilondsen az
iskolai tigy irant élénk érdeklédés és mozgalom észlelhets.
Ennek a mozgalomnak vezére Iszlai Laszl6 feliigyels-gondnok.
mozgaté szelleme és lelke Brassai, szerve az 1841-ben szer-
vezelt nevelésiigyi bizottmdny. Ennek a bizottsagnak egyik
munkés és buzgé tagja Miké Lérinc. A mozgalom eredménye
a kolozsvari kollégium tanulmaényi rendjének az alsé tagozaton
1842-ben Korondon tartott zsinaton teljes é&talakitdsa, a latin
helyett a magyar nyelv tanitdsnyelviil valé kimondéasa, az
osztalyrendszer helyett a szakrendszer beéllitdsa, majd 1845-ben
az iskolai térvények modern szellemben valé megalkotdsa a
homorodalmési zsinaton. 1847 mdjus 2-én a kolozsvéri Féta-
nécs feldllifotta a jogi lanszéket. A tanszékre a lengyel széar-
mazédsu Rédiger Kaéroly tordai postamester még 1843-ban
10.000 eziist rfrt alapitvanyt tett azzal a kikotéssel, hogyha a
Rédiger-fiik koziil valamelyik arra a tanszékre alkalmas lesz,
az, ellenkezé esetben Miké Lérinc valasztassék meg tanérnak.
A tanszék szervezése azért késett, mert az alapilvdnyt csak
apranként fizette be s 2000 frtot oly feltétellel adoft, hogy an-
nak kamata fiGutédai preceptoranak adassék fizetésiil. Az
egyik fia, Kéroly 1858-ban az alap visszaadasét kérte azon az
okon, hogy 6 gondoskodik a nevelésrél. S perrel is fenyege-
t6zott, mert az osztrak kormény a jog tanitdsat megtiltvan, az
alapot nem lehetett céljara forditani. Az egyhaz nagyobb részét
vissza is adlta.

A Fétanacs a ,torvénytanito szék” tantervét igy allapitotta
meg : A tanitas folyo évi szept. 1-én kezd6djék. A jogtudoményi
tanfolyam két éves. Tanulmanyok: a) Hazai térvénytudomany:
koz- és magéanjog a nemes székely nemzet constitutioival, a
nemes szész nemzet statutumaival egyiitt; biintetjog, torvény-
hozasi rend, térvényes és kézigazgatasi irasméd. b) Természet-
jog. ¢) Romai polgéri jog. d) Politikai tudoményok, f6képen a
rendGrségtan (politia civitatis) és a kozgazdaségtan, kereske-
delem és pénziigy. e) Doppia. A doppiat a mathezis professzora
tanitja; a természetjogot, mint eddig is, a filozéfi'ai kurzusoq
tanitjdk. A tanulményok beosztdsa: egyik év l. félévben :*hazat
k6z- és magénjog;: méasodik félévben: biintetGjog, torvényke-
zési rend, torvényes és kozigazgatdsi irasmoéd. Maésik év elsé
felében: rémai polgédri jog, politikai tudoményok elemei, rend-

Orségtan; masodik felében: kereskedelem, pénziigy, vagy a
kdzgazdasagtan. Ezek tanittassanak az I—Il. éveseknek s igy



46

két osztalynak egyiitt napi 2 oréban. A doppia minden méso-

.

dik évben hetenként rendkivilileg 1 6ran. Az érak Ggy osz-
tandok be, hogy a theologiai kurzus oérédival ne iitkézzenek,
hogy a papnovendékek is, ha tetszik, hallgathassék. Az E. K.
Tanécs ,tollvivisége® Osszekottetik a tanéri éllassal, mely a
rektorsag és paedagogarchatus viselésétsl felmentetik. A meg-
valasztand6 tandr legyen stallumos és gyakorlé ligyvéd.

A Fétanacs Miké Lérincet valasztoita tanarnak. A va-
lasztés annyira szive szerint volt az ifjisdgnak, hogy maésnap
faklyaszenével tisztelte meg, Mikét mér 1827-ben és 1829-ben
ajanlottédk kiilfoldi akadémiéra a tanarok, de koriilményei miatt
nem ajanlkozott, hanem jogi pélyéra lépett s 1833-ban letévén
a vizsgat és ligyvédi eskiit, Kolozsvart telepedett le s keresett
tigyvéd volt a varosban, de az egyhézi iigyek irant is érdek-
16dott. 1835-ben a tordai zsinat egyhézi tanacsossé valasztotta.
A jogi tanszékre ,minden szavazatok teljes elnyerésével” va-
lasztottdk vgy, hogy az egyhézi tanacsnak jegyzdje is legyen.
De a jegyz6i teendék alol azon az okon, mert tanitvanyai
szamara tankonyvet akart irni, egyidére felmentetett. Hivata-
laba 1847 szept. 5-én iktattatott be. Székfoglalo értekezése a
nemzeli életr6l szélt. Vezeté gondolata az, hogy a polgari tar-
sasagnak alapja az igazsdg, célja az igazsdg érvényesitése e
szabadsag altal. Legjobb kormanyforma az alkotményos, mely-
nek biztositdsdra legtobb kezességet nyujt az alkotményos
orokosdodési monarchia, mert ennek kebelében fejlédnek a
legszebb polgéri erények, a torvénytisztelet és hazaszeretet.
A koztarsasagi korméanyforméarél az a megallapitdsa, hogy az
csak Maralokat és Dantonokat sziil s végiil halat ad Istennek,
hogy olyan orszéglas alatt él s azoknak kell engedelmeskednie,
akiket szeret.

Méasnap megkezdette eléadéasait De pélydja nagyon rovid
volt. Kiiitétt a szabadsagharc s az egyhézi tanacs az iskolai
év vége elStt megsziintetvén a tanitdast, Miké leszallott a jogi
és politikai tudoméanyok tanszékérsl, hogy tobbé sohase iiljon
arra. Mik6 meggy6z6déssel és hittel csatlakozott a nemzeti
mozgalomhoz: kézlegénynek allott be a vérosi nemzetdrségbe.
Tagja lett annak a bizottsagnak, melynek hivatdsa volt véle-
ményt mondani az uni6 moédozatairél. Nyugodt, komoly és
h{ﬂggdt gondolkodasaval az ellentétes felfogasok kozott a meér-
séklés és kozvelités szerepe jutott neki. _

~ Mikénak a jogi tanszékkel kapcsolatos miikédésérdl nincs
miért részletesebben szélanunk. Az 6 felejthetetlendl értékes
munkéja olt nyilvanult, alapos jogi tudédsa ott érvényesiilt, mikor
az Entwurffal szemben egyhézi autonémiénkat kellett vé-
deniink. 1848. majusaban lelépett ugyan a jogtanari székrdl,
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de a tanéri hivatalbél nem. 1850. nov. 8.-4n megkezdédtek az
elsaddsok a didkoknak is, kiknek Miké tanitotta a németet.
az a Miko, aki azelstt a Corpus jurist és Verbéezit forgatta s
azutdn az Entwurl németesité torekvéseinek legerssebb, leg-
elszantabb és kévetkezetesebb ellenzGje lett az egyhaz felter-
jesztéseiben. 1862.-ben pénztarnokka valasztatvan, hiséges és
takarékos ore lett az egyhédz pénziigyeinek, melyeket a kelle-
ténél aggasztébb szinben szeretett feltiintetni, hogy a tdmad-
haté igényeket mérsékelje.

A jogi tanszék feléllitasardl eltér6k a nézetek. Benczédi a
kollégiumi tanérok Gsszeéllitott kézirati életrajzéban azt mondja,
hogy ,ez unitariusoknak szézados o6hajtdsa teljesiilt” a tan-
szék szervezésével. Kovacsi ,elvitathatatlanul j6szandéku, de
korlatolt felfogasiu és elfogult” torekvésnek tartja azok buzgol-
kodéaséat, akik a tanszék felallitésat siirgették, amely legalabbis
felesleges volt, minthogy Kolozsvart két intézetnél volt mér
ilyen tanszék s tanuléinknak megvolt az utja és lehetsége,
hogy oda étjarhassanak. Igaz azonban, hogy a bennlaké jog-
hallgatok hossziu idokon at éllandé okai voltak minden ren-
detlenségnek és fegyelmezetlenségnek, ami rossz példaul szol-
galt s rossz hatéassal volt az egyhazi szolgdlatra késziilé ifju-
sagra. Ezért mondta ki a képviselotandcs 1836. aug.-éban
Augusztinovics fégondnok elbterjesztésére a jogdszkodé togatus
és publikus ifjakra nézve, hogy a kollégiumba bennlakéknak
tobbé nem fogadjak be, ,minthogy minden rendetlenségnek
6k az okai, kezd6i és példaadéi”. Mikor Rédiger szandékénak
hire elterjedett, Berde Aron Berlinben volt az egyetemen. Onnan
irja Iszlai Laszlohoz 1843 é&pr. 2.-4n, hogy jobb lett volna egy
kémiai és természethistoriai tanszéket alapitani, mely a nem-
zetgazdasdg és nemzeli i6llét emelésére sikeresebb ut. De ha
mar megvan, az is jo, mert ifjaink nem szorulnak ,a letorpiilt
liceumra s a rendetlen ref. oskoldra, honnan sok rossz raga-
dott ifjainkra“. De az a véleménye, hogy a megvélasztandé
jogtanarnak kiilfoldi utazast kellene tennie elébb, mert ,nekiink
képzeletiink sincs rola, mily széles ismerettel bir egy német
professzor”. (Bias : Unitarius egyhéztort, adatok, 213. L).

Barhogy itéljikk meg a jogi tanszék feléllitasat, az a nagy
eredménye az egyhézra nézve mindenesetre megvolf, hogy
Mikét az egyhézi és iskolai élet barazdajaba éllitotta és ezzel
alkalmat adott arra, hogy az egyhézi toérvények gyiijteményét
Osszeédllitsa. Mar ezzel béségesen meg van fizetve az a .scﬂg
buzgéség és anyagi aldozat, melyet e kérdés intézése kivant.

1 Kovécsi Antal: Miké Larinc életrajza, Ker. Magvetd, 1872. Gydngydsy
lstvan: Rédiger Karoly emléke, u. o. 1894.



Mikonak ez az egyl_jézlﬁﬂ%ne!mi munkésséaga annal jelentsebb,
mert mér tobb, mint 3 évtizede az egyhéztoriénelmi tanszék
be van ioltve, de egyhéazioriénelmiink még nincs. Azok a mun-
kalatok és értékes tanulményok, melyek egyhazjogi téren az
utolsé6 3 évtizedben megjelentek, véletlen folytan szintén egy
boloni sziiletésii, de vilagi afidanak, dr. Téth Gyérgy kuriai
birénak a buzgosagéat dicsérik.

Kovéacsinak ,az elfogultsagra és korlatoltsdgra“ vonatkozé
biralatdval szemben azonban meg kell jegyezniink, hogy a
vezetknek a jogi tanszék felallitasat célzé torekvéseit és buz-
galmat torténelmi szempontb6l nagyon is meglehet érteni, ha
tudjuk, hogy a kolozsvari ref. kollégiumban a fels6 tagozat
1822. évi tanterve szerint (6 év) a harmadik és negyedik év,
a .classis juridica®, melynek targyai: moralis philosophia, jus
naturae, jus patrium, jus civile romanum, jus criminale, praxis,
patriae historia, politica, statistica, geographia, goérog és deék
litteratura s a papséagra késziiléknek ezeken kivil még a zsidé
régiségek és litteratura.

6. fejezet.
Lelkészképzés.

A theolégiai akadémia, mint a ,kollégium” betet6zé tago-
zata, késdre bontakozott ki a filozofiai kurzusbol és késdre
indult fejlédésnek. A filozéfiai kurzus tanulményi rendje, hason-
l6an a tobbi protesténs fGiskolakhoz, tgy volt megalkotva, hogy
inkdbb szolgélta a klasszikus miiveltség céljat, mint a pap
képzését és a theologiai tudoméany miivelését. A lelkészképzés
és a kollégium unitarius jellege jéforméan abban fejezédott ki,
hogy az intézet rektora rendszerint a theolégia professzora volt,
aki egyénisége, vallasos meggyszddése és tudomanyos késziilt-
sége szerint rdnyomta szelleme bélyegét tanartérsai iranyitasa
éltal az intézet egész miikodésére. Aztan a rendes filozofiai
leckéken kiviil voltak bizonyos elGadasbeli és szénoklati gya-
korlatok, minék az oratio és concio, aztan a templomi szolga-
lat, amelyek kifejezetten a lelkészképzés céljat szolgaltdk. Az
estéli és reggeli preces szintén a valldsos szellemben val6
nevelés szolgélatdban allottak. Ebben a rendszerben mai érte-
lemben vett szakképzést nyujtani nem lehetett. ]

Kovéacs Odon doktori értekezésében (A protestantizmus

Magyarorszégon az utolsé 20 év alatt), 1869) kemény biralat
ala vette ez allapotot, amiért azzal vadoltak hogy legyalazta

a magyar prot. papsagot a kiilfsld elstt. Pedig csak azl mondta
meg &szintén, hogy a theolégiai tudomény lehanyatlott. Es azt
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is kifejtette, hogy miért. Nem volt prot. egyetem, az uralkodsk
a kiilfold protestans egyetemeinek latogatésat eltiltottak, vagy
legalabb is minden moédon akadélyoztdk. A protestans theo-
logiai irodalom a kath. papség reviziéja alatt allott. Es végiil
ami minket most elsé sorban érdekel, mert ,a theologiai fakul-
tasok a féiskoldk mellett csak mellékesen allottak fenn.“ Ez a
mi viszonyainkra attéve azt jelenti, hogy a filozéfiai és theologiai
kurzusban a filozéfiai (bolcsészet, nyelv-, térténeti és természet-
tudoményok) tanulméanyok elnyelték, vagy legalabb is hatra-
szoritottak a theologiaiakat. Ezért siirgette Kovacs Odén az egy-
hazkeriiletek &ltal létesitendé protestdans szabadegyetem létesi-
tését, melytGl a protesténs theologiai irodalom kifejlédését és
fellendiilését varta.

A theologiai professzor miikodését is siilyos és elharitha-
tatlan akadalyok nehezitették. A dézsi komplanécié tilalma,
amely cenzurét irt el6 unidrius mivek kinyomtatdsdra s olyan
hitelvek vallasét parancsolta rank, melyeket vallanunk kellett,
de hinniink nem lehetett, lehetetlenné tette az unitarius hitelvek
sajté uljan val6 tredélaséat tébb, mint 200 esztendén keresztiil.
Sovany, eloirt utakon jaré kis konfesszidk jartak a tanulék
kozott kézrol kézre, nemzedékrsl nemzedékre; néha, ha sikeriilt
egyiket-masikat titokban kinyomatni, nyomtatasban, legtébbszér
csak kéziratban. A mozdulatlan veszteglésnek maésik oka ma-
gaban a tudomanyos képzésnek a rendszerében volt s ehez
‘kapcsolodott harmadikul a szegénység. A kiiliéldon jart fiatal
tanarje'oltnek tanulnia kellett mindama tudomanyokat, melyeket
a tudomany-egyetem bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi
fakultdsa magéaban foglalt. Minél szélesebb volt a kovetelmé-
nyek kore, annal sekélyesebb és feliiletesebb az elsajatithato
ismeretek szintje. A régen 6sszeiitott kurzusokat ma olyan pro-
fesszor olvasta, aki tegnap természelrajzot tanitott s holnap
mennyiségtant fog prelegalni. Ez a polihisztorség nemcsak a
rendszerbdl folyt, amin megfelels irdnyitdssal lehetett volna né-
mileg segiteni, hanem a szegénységhdl is, amely kell6 szému
tandrok alkalmazaséat lehetetlenné tette. :

Altalénos egyhazpolitikai oka is volt ez a’llapolnqk. Maéria
Terézia minden médon akadalyozni igyekezett protestans theo-
logus ifjaknak kiilfoldi egyetemekre valé kimenetelét, mert félt
a felvilagosodasi eszmének rombolé és nyugtalanilé hatéasatol.
A felvilagosodas csak a 18. szazadban jut hog_zank s cs_ak
abban kezdi éreztetni hatasat a szézad vége felé, hogy a filo-
zofiai kurzust kezdik filozéfiai és theologiat tant:olyamngk ne-
vezni. Ez id6ben kezd lassan és batortalanul kialakulni az a
tudat, hogy mas elGkésziilet kell a papnak és mas a p_olgan
kozélet emberének. Maria Terézia két izben is megprébalta

Dr. Gal Kelemen: A kolozsvari unitérius kollégium tdriénete. Ik 4



50

egyetem létesitését. ElGszor kath. egyetemet akart felallitani. de
terve megakadt a kath. piispsk ellenzésén. Majd egy felekezet-
kozi egyelem gondolata meriil fel, melyet a protestansok nem
elleneznek ugyan, de nem is nagyon lelkesednek érte. mert
nem biznak a teljes paritds megvalésitasaban. Végil a kath.
egyetem megvalésul a jezsuita rend feloszlatdsa utédn a pia-
ristak vezetése ald keriilt kath. f6iskolaban, , nemcsak a folyto-
nossdg megovasa érdekében, hanem az ott helyben levé vi-
ragzo6 ref. és unitdrius kollégiumok ellensilyozdsa végett.“
1775-ben mikodik mar 4 karral, de a theologiai kar 1779/80-
ban mar megsziint. Méaria Terézia 1777-ben meg akarja sziin-
teini a jogi és filozofiai kart. 1787-ben II. Jozs f liceumma
fokozta le. Igy Erdély egyetem nélkiill maradt.

Nélunk ebben az idében két palya allott az ifja el6tt: a
papi és a jogi. A filozdfiai tanfolyam terve ezt a két célt volt
hivatva szolgalni. Az akkori kozfelfogds azt kivanta, hogy a
kozhivatalnok béarmely pélyan bizonyos jogi ismeretekkel és
jartassdggal birjon. Innen van, hogy 1847/48-ban nélunk is
létesitették a jogi tanszéket. Mikor az enyedi Bethlen-féiskola
1861-ben megszabadult az Entwurf nyfigeitdl, Gj szervezetel
nyert, mely a 6 éves gimnazium utédn 3 éves bolcselmi, 2 éves
jogi és 2 éves theologiai tanfolyamot irt el6. A 2 éves jogitan-
folyamot a papi palyara 1épé ifjaknak is végig kellett hallgatni
s csak azutdn léphettek at a theologiai 2 éves tanfolyamra.
Ime 100 esztend6 mulva is még ez a fellogds, amit konnyi
megérteni a kivaléan jogi nemzetnél s annal a gravaminélis
politikdnél fogva, melyre a nemzetet sorsa kényszeritette.

A filozofiai kurzus tehat két célt akart szolgélni, s6t igazab-
ban harmat: magasabbfoku altalénos miveltséget adni, papségra
és polgari palydkra el6késziteni. Azt akarla nyujtani, amit ma
a tudoméany-egyetem filozéfiai fakultdsa és a theologiai aka-
démia ad. Hogy tényleg nyijtotta-e, erre a kérdésre nem szabad
mai allaspontrél felelni, mert ez torténelemellenes szemlélet
volna. Az akkori sziitkségletnek s torténelmi rendeltetésének
megfelelt. Id6szeriitlenné s elmaradotta és tarthatatlanna csak
akkor valt, mikor az élel sziikségletei s a tudoményok rohamos
haladésa ellenére is makacsul igényelte az élethez valé jogal,
mikor az élet litkktets tempoja méar rég mas kivanalmakat diktalt
s az iskola még mindig a kozépkor szellemi eledelén kérédzolt.
Kezdetben nincs semmi elagazds a tanulményok rendjében.
A bifurkacié s ezzel a theologiai tanulméanyok csak lassan és
fokonként s kezdetben terv- és célszeriitlen ingadozésok koz-
ben bontakoznak ki a filozéfiai kurzus rendszerébél.

A lelkészképzésrsl a 17. szdzad végéig nem sok ’mﬂndani
valonk van. Egyhaztorténelmiinkbdl ismeretes az a lény, hogy
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David Ferencnek nem jutoit oszidlyrésziil az unitarius hitelvek
summdjdt osszefoglalnia. kifejlenie és irasba foglalnia. Ez a
sajnélatos tény sok szomori kovetkezményt vont maga utén a
ioriénelem folyaméan. Ennek volt a kévetkezménye a hérom-
széki unitarius egyhédzkozségek szaménak leapadédsa s a meg-
maradtaknak 70 éven keresztiil a ref. piispok fennhalésaga ala
rendelése. Es a mi szempontunkbél kiilénésen az, hogy pap-
jaink egyes hitelvi kérdésekben nem voltak kellen felvilago-
sitva és tijékoztatva. Erre mutatnak azok az egyhazi rendtar-
tasok, melyeket 1626-ban Radecius 4&ltal szervezett bizoltsac
megalkotott s melybdl 1694-ben Almasi Gergely Mihély piispok
egy rendszeresebb 0Osszefoglalé munkat készitett. Amit a 17.
szazadban a lelkészképzésrél tudunk, azt az Ecclesiastica dis-
ciplina-bél vont kovetkeztetések uatjan tudjuk. Az 1626. évi
rendiartéds erre vonatkozélag ezt irja el6: .Mindenkinek teljes
erovel oda kell hatnia, hogy a tanulé ifjusdgba, kiilonésen
amely magéat és tanulmanyait a szent szolgélatra szénta, a
tisztabb tudoméanyt csepegtessék be. Kémi kell tehéat a tiszt.
piuspok urat, hogy ezeknek a szent hittudoményt megmagya-
rdzza s 6ket megvitatldsok és prédikdcick tartéasaval gyakorolia,
amely dolgokban neki mas, az isteni igazsdgban j6l jaratos
tudosok is segitségére lehetnek s munkajat mindig kevesbit-
helik. A hittludomény tanuléi kdzé a magdnerkdlesi tanitdsokat
is be lehet hozni, amilyenek valamikor a hitsorsosok kozott,
hogy it is gyakorlatban voltak, ezt maga a tiszt. ar is tudhatja”.

Az 1626. évi Eccl. Disciplina elGirasanak forrdsa az a
végzés, melyet Brosserus f{Gjegyzé Gocs Palrol jegyzett fel:
1613 mérc. 22-én végeziék Torockai Malé piispok, Gocs Pal
és az eklézsia tobbi papjai Radecius Balint, Brosserus, San-
marianus Marton, hogy ezutdn minden csiitértokon mindjéart
reggel a preces utédn az ifjisdg 0Osszegyiiljon theologiai gya-
korlatra és megbeszélésre, melyrél senki se hidnyozzon silyos ok
és tobbi tarsai engedélye nélkiil. Ime a ma is meglevé szénok-
lati gyakorlatoknak az eredete. Feltiin5 a végzésben az, hogy
a gyaporlatokrél valé elmaradéasra engedélyt nem az igazgald,
hanem az ifjusdg ad. A régi protestans nevelés egyik feltiing
jellemzé vonésa: az ifjisdg autonémidja.

Az 1694. évi rendtartas szerint a kibocsatandékhoz inté-
zendS kérdések ezek : hogy az iskoldkban a tudoméanyok alap-
jait és kezdeteit dicséretes eredménnyel megismerték-e, fud-
nak-e legaldbb kézépszerien felelni a katébél, tudjék-e elGirt
forma szerint a szeniségeket?

_ Ezekbdl az intézkedésekbdl tehat latszik, hogy a lelkész-
képzés targya a ,szent hitludomény”, ,az erkélcsi taka g
2 kété, a liturgikus rend megtanuldsa; mindezeknek pedig nél-

4-’.
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kislszhetetlen eldfeltétele: a hitelvekhez valé hiisé 5
tatos ragaszkodas. Az elsajétitas médszer;npéld%;?g aé ¢ _?llh <
zasok. Az elméletnek a gyakorlatba valé atvitelének S
predikéciok tartasa. Ezekhez valé alapvetés volt a lmofha':
DI ek az a rendje, melyet a kollégium felss tagozata, o
a. n. ‘iilozéﬁlfi ]kumilslkmagﬁban foglalt. i ein
gvakorlati lelkészképzés terén iai 2
m{oknak a filozéfiai tanfolyambdél valo ﬂivt&l}gglaoﬂﬁé!tl l.? _glorgq,-
csinek. Diménnek, Szent-Abrahaminak és Agh Istvan l?r it
nak vannak emlitésremélté intézkedései. A tudoman l'&k pm!&-
lekxptetében megemlitjiik Dimén katéjat, melyet 170503 S
berében kezd praelegédlni a ,dedk uraknak” (Fas S‘lzﬁpt?m-
Szent-Abrahdmi 1722 maéjus 1-én kezdte s 1726 & ?‘ 9.4 %)'
f§zte be azt a theologia polemicat (Fasc. IV 351? - -ﬂln k
cime: Brevis confessio unitariorum de iis rebu's in ’ .rgle YI&_Ek
i:‘r,epaaélé )ab &tﬁvell'sariis, 17%8 jan. 2-an kezdi pra’.elegqéli:liu(sl?aslj
. 396.) a theologiat me ynek cime: Sum ' *
logiae Chistianae. 1733 majus 23-a4 - i s isenc {heo
> Lhisl : -an (Fasc. '
ffgkhéiztéirﬁ:ilsmet knaponl-;éilt l:\:ét:?»zer( diﬁf&'llll},. gﬁic):r k:zfébi?
K _ zisok sziinetelnek, ,ne peni ; mus"
Farrrt{;l[fgg::i Sgren vqg Sﬁﬁ. Szent-{\.brah én?i?git:;l ?;Eyézg?zf: giﬁlé
) széd, hogy 6 volt az elsG, aki itdri 2
dogmai rendszerét eléadta tanitva ok, Te gy
1 : itvanyainak. Tehé 5 4i

Leiqloglal tanulméanyok rendjébél egégz Iényegzggrtl fa;nt?}skt?ralg i
A‘-"“}’Zﬁ@k, melyek a lelkészképzés fogyatékossagaira mulatgyak
301'33 g;:khuilljailir I?l,lfé:;]lz mar régéta, talan kezdettsl tani’lta?;k.
gy €pzes m s G-,
meg tgamé-gyakorlatﬂk bevezete’sizzézn:t?éét?c?ggge?&fdioncmﬂ
it Drgtl:{?s 'eredeléze nincs adatunk. Valészin( ht;gy az
e tt"ﬁu 6dése elsé idejétsl szokasban volt Forrasaink
szélae f{{ ogva, mint valami természetszeriien megievﬁ dolo r::‘.i-l
méb"rlla , mely‘nek létét nem kell kiilén mogokolni. Td t'grl-
= ﬁ? {nﬁgtitfrélit“em azt a mozzanatot, midén 1720 'aug0r231-]éen
v 2561)3 olaba" val6 koltézés utdn megkezdik megint' (Fasc.
De m&'s'k‘épt::;thggzi a piacil_:aél‘ valq kikoltozés ota nem volt.
egyets fejezeteket fe%orvii?gss ezzetglr? > kl!'tén"ﬂz t?j szﬁvetsigbﬁl
Mos ﬂgﬂnban oy i xbvctad nny_ﬂrgﬁ a soros diak.
il clmélkedci olvasdl el Mive ssonan nefn vol alkaimas
ﬂ dhaﬁgk.,lskolaban , ahol 6sszegyiilhettek s a beszédeﬂk ?n}aﬁs
le beszé volna, Szent-Abrahami elrendelte, ho byl
lﬁnaksit??lle_t S szombalon, vagy vaséarna : dj gbl’) i el
Javitasra. 1727 jan. 12-én (Fasc I:I’Va 3:18&1 )e i

. 1V. .) pedig elren-

deli, ho '
» NOgY ezutan ugyanolya 2
ahogy eddig volt az esti g;érlibrzz?.don B Segven o procen,
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A konciét Jovedécsi hozta be 1683-ban s azéta éllandéan
gyakorlatban volt a targvalads alatt levé egész id6 alatt. Jove-
décsi rektor 1683 szept. havaban elrendelte s 1684 méjus 9-én
iskolai térvényként ki is hirdelte, hogy a tégésok rendre va-
sdrnap reggel 6 orakor egyhdzi beszédet mondjanak. Ezeket
o beszédeket aztan a tartalom és az el6adas szempontjabdl a
theologusok megbiraltdk s végiil a rektor foglalta ossze véle-
ményét nemcsak a beszédekr6l, hanem a birélatokrél is. A
gyakorlati lelkészképzésnek ez a médja ma is fennall: szénok-
lati gyakorlatok a neve. E koncidkon elhangzott beszédeket
beirtdak egy erre a célra készitett s a szenior Grizete alatt 4ll6
konyvbe. Ilyen konyvet hatot sikeriilt megkapnom a kollégium
kézirattaraban.!

1721 aug. 30-an Szent-Abrahaminak, az ujonnan vélasz-
tott igazgatonak mindjéart legelsé intézkedései kozé tartozik az
a rendelete, hogy minden tégdsnak minél hamardbb legyen
biblidja, mert ,disztelen dolog”, hogy theologus anélkiil legyen
s az ilyenek ezutdn nem bocsattatnak frekventaciora, mert
ezek theologus-jeloltek. Akik azonban olyan szegények, hogy
nem vehelik meg s reményre jogositanak, ha legaldbb j-
testamentumuk van, felveheték: de ezek sem szabadithaték
fel, mig meg nem szerezték (Fasc. IV. 268). 1734-ben méjus

29-én (Fasc. IV, 503.) bevezeti az ordciét (consuetudo pero-

1 Az elsé konyvtéri jegye: Kéz 1011. Elsé lapjara bejegyezve 1696
éprilisaban : Magyarosi Istvan szeniorsaga alatt szereztetett, Lubinitzki Jdnos
adoményozta a bekotés koltségét, a papiros nagyobb részét K. Ajtay Istvan,
Kolozsvar varos supremus procuratora. Az 1696—1698-ban tartott beszédeket
tartalmazza. Az els6t Magyarosi Istvdn szenior tarlotta, az ulolsét Arkosi
Andrés. Az oldalek nincsenek széamozva. Hidnyzik beléle, de nem lehet
megéllapitani, hogy mennyi s a beszédek szdméat sem. A beir6k az 1—-12
beszéd bemaésolasdig szdmléljdk a beszédeket, tovabb nem.

A mdsodik konyvtéari jegye : Kéz 976, 1698 szeptemberétél 1702-ig tar-
tolt beszédek. Az elsét Magyarosi Benedek tartolta, az utolsét Solymosi
Mérkos Péter. 101 beszédet tartalmaz.

A harmadik kényvtéri jegye ; Kéz 976. Tartalma : 1704 jan. 28-161 1708
méjus 13-ig tarlott beszédek, Osszesen 111. Az elsbt Adamosi Gyodrgy, az
utolsét Gyergyai Pal mondolta.

A negyedik kényvtéri jegye: Kéz 987. Gejzanovius Jénos szenior 1723
marc. 24-én beirja, hogy Kmita Jénos, a kolozsmonostori képtalan egyik
requisilora adta a kényvet, pontos indexet készit néki. Eszerint van benne
1—170. lapokon 160 beszéd. Az elsét 6 maga mondolte, az utolsét Torockd
Szent Gyérgyi Rosda Istvan 1734 &pr. 12-én.

Az otodik kényvtari jegye: Kéz 975, 1754-ben kototték be Homoréd
Almési Bencze Jézsef, a torockéi iskola rektora koltségén, Nagy Aijtai Bélint
quspi szeniorsédga alatt. A beirds 1755 november havédban kezdédik Nagy
Ajtai Csiki Istvan szeniorséga alatt. Az elsst 6 maga mondotta 1755 nov.
4-én, az utolsét Abrudbényai Szabé Szémuel 1775 dec. 24-én.

: A hatodik kényvtéari jegye: Kéz 1321. 1811—1820-ig tartott beszédeket
ertalmazza, Az utols6t Gazdag Balint mondotta,
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randi), ,ami_ eddig sohasem volt szokdsban", amint a fénok
megjegyzi. Elsé orélé volt Bencze Pal, aki latin beszédet tar-
iott e tételrsl: Adém és Eva bucsit mondanak a vilagnak.
Ezen a renden Agh rektor 1671 jan. 8-an (Fasc. V. 210) mo-
dositast rendelt el. Oralasra csak a tégas ifjakat kotelezi: ha
valamely szekundénus akér kotetlen, akér kotott beszédben
akar perorélni, jelentkezzék a rektornal s az engedélyt meg-
kapja. Meghagyatik tehat az oratoria és poesis preceptorainak,
hogy tanitvanyaikkal jol (commode) kidolgozott gyakorlatokat
mondassanak fel. Ez azt jelenti, hogy az oréalas kifejezetten
csak a tégéasok, tehat a belsé allapotra késziilk kotelessége
lett. Egy tétova lépés a szakiiranyu oktatas felé. Erlékét nem
gyvengiti az a koriilmény, amit a f6nok feljegyez, hogy elGidézs
oka tulajdonképen az volt, hogy ritkdn keriilt sor a tégasokra.
A fénok igy elmélkedik e dolog feljegyzésekor: Azt a szokast,
hogy a tégasok, publikus szekundanusok és oratorok kétetlen,
s6t tjabban az oraloridra el6léptetelt poetédk koltéi eléhalada-
suk jeleit bemutaté (prodando poetici profecius specimine) kotott
beszédet mondjanak hetenként nyilvdnosan, dicséretreméliéan
Szent-Abrahami vezette be. Célja kétségkiviil az volt, hogy a
togas ifjisag alkalmilag, mikor kivanjak, az oralasra képesit-
tessék és mintegy praedisponéltassék. De céljat nem érte el,
mert az ifjusdg nagyszdma miatt az orédlas hat év alalt sem
keriilt mindenkire.
Szintén a theologiai szakoktatast szolgalta a Lazart puspok-
nek vélaszté 1786. évi zsinatnak az a hatarozata (Fasc. V1. 378.),
amely kimondta, hogy ezutédn az oratoroknak és poeldknak a
theologiat nem a professzor, hanem csak praeses tanitja s a
theologiai praelectickat a theologiai professzortol csak a l6gas
és publikus didkoknak kell hallgatni. Ez némi megkénnyebbii-
lést jelentett a tanarnak, aki jobban elmélyedhetett targyéban.
theologiai ifjusagot illeti, de a filozofiai tanfolyamba pré-
selt egyhazi és vilagi tanulmanyok lazulasat jelenti az is, hogy
ugyanez év okt. 14-én (Fasc VI. 389.) kihirdetik: aki a togas
tarsasdgba kivan felvétetni az ahoz kapcsolt javadalmak élve-
zésével, koteleznie kell magat egyhazi szolgélatra s ha e szén-
dékat késébb megmasitia, az élvezelt segélyeket megtériteni
koteles. Tégasok lehetnek vilagi palyara késziilok is, de segeé-
lyek és javadalom élvezése nélkiil. J
A gyakorlati lelkészképzés egyik médja volt a patronu-
sokhoz és a hivekhez légdciébajdrds és az a templomi szol-
galat, melyet a kolozsvari anyaeklézsiaban teljesiteni kotelesek
voltak. Ezt ma hajlandék vagyunk csupan modus subsistendi-
nek tartani. De hogy eredelileg nem csupan az volt, mutatja
egyebek mellett az a kellemetlen viszalykodas is, mely 1810-ben
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2 diaksag és eklézsia kozott diaktemeléseknél az ingyen-haran-
gozas megszintelése miatt kitort. A konzisztérium békité hata-
rozatabol vilagosan kitinik, hogy a templomi szolgdlatot a
gvakorlali papképzés médjanak tekinti,

" Az 1792/3. év tanulményi rendje szerint (Fasc. VI, 199—200.
1) a theologidt mindnydicn jdridk mind a hdrom évben. 1794-15]
a tanfolvam négy éves (Fasc. VI 281) és a theologia és a
nvelvek minden tanulénak elé vannak irva. Ez azonban alig
jelent lényegesen tobbet a késGbbi gimnaziumi vallastanitasnal.
1808-ban harom didk kéri (jan. 2-an 11. jk. p.), hogy mivel a
filozofiai kurzust bevégezlék, a theologiai leckéken kiviil ne
kényszerittessenek a nyelvek tanuldsdra és a szokolt orékon
publice megjelenni, hogy 16bb idejiik le gyen a papsagra készii-
lésre és olvasasra. A halarozat igy szol: 1. ,Akar az eklézsiai.
akar a kiilso allapotban valo tokéletesebb lételre elkeriilhetet-
leniil sziikséges lévén a nyelvek szorgalmalos tanuldsa, ennek
horis publicis leendé teljesilésére, ha kolozsvari kollégiumunk-
ban fanulé minden ifjaink a filozofiai kurzusnak bevégzése
utédn is, a maguk tokélelesilésére valo vagyodas altal nem
oszlonozteinének, ezen végezés altal koteleztelnek. Sét 2. Min-
den egyéb &z oraloria classison felil levé leckéknek is, ame-
lyekbdl a publicum, vagyis u. n. generale examenek alkalma-
tossagaval legalabb 2 classist nem nyernek, a filozéfiai kurzus
bevégzése utan ujra leen '6 tanulasra. 3. Publicus praecepto-
roknak pro fuluro csak azok tétessenek, akiknek minden fel-
s6bb leckékbdl legalabb elsé classisuk léjend”.

Az eldljarosag széandéka kélségteleniil jo, de a valasztott
eszkoz célszeritlen és helytelen. A szandék jo, mert abbol a
gondolatbo! ered, hogy ismétlés altal tokéletesitik magukat.
Az eldljarosdag csak azt tartotta szem eldlt, hogy repetitio est
mater studiorum s elfeledte, hogy a kedviik ellenére folytatott
ismétlés a csomornek és utélatnak is lehet forrasa. Masfelél meg
ra kellelt volna eszmélnie, amire a harom didk kérelme egye-
nesen felhivia a figyelmet, hogy a tanulményok rendiét az egy-
hazi és vilagi palydra késziilok szitkségletei szerint kétfelé kell
oszitania. Még tobb, mint 30 évnek kellett azonban eltelnie, mig
ez a kétfelé osztas megtortént s a theologiai szakképzés a helyes
iranyba terelddott. Pedig a kérdés nem keriilt le a napirendrél,
mert az iljiusdg Osztonszeriden érezte, hogy olyan szellemi terhet
cipel, mely élelpalydjara valo elékésziiletének utjaban &ll és
mindegyre el6all kérésével. Az 1811. évi téli Fotanacson az a
panasz elleniik, hogy a negyedéves és idGsebb togasok azon
hatérozat ellen, mely szerint a theologiai praelectiokat ambér
volt kurzusuk szerint hallgatték, de maguk tokéletesitésiik végett,
mig az oskoldban benn lésznek, repetélni kotelesek, mégis
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azokat nem jartdk s vizsgalatra nem éllottak. A hatérozat az,
hogy a kévetkezo exarn:enkﬂr a _theolnglébol_ a prébat meg-
tenni tartoznak privata industridjuk altal készillve arra; ha
elmulasztjidk, minden beneficiumukat elvesztik; mostani hiba-
jokért egész praemiumokat veszitsék s mig mulasztott koteles-
ségeiket nem teljesitik, eklézsidba nem rendeltetnek. 1812-ben
aztan a ravai zsinat tesz egy félénk lépést ebben az iranyban,
mikor kimondja, hogy theologiai osztdly egy lesz s theologiat
hallgatni fognak a filozofiai tanulék mind, a praeseseket és
kéztanitokat sem véve ki. Ennek folyama 4 év s napi 1 é6ra
reggel 6—7-ig. Ez a zsinat mér bifurkélja a tégatusok és pub-
licus secundanusok tantervét, mert utébbiak tanfolyamat 3 évre
szabja. Ez az els6 nyoma annak, hogy a theologiai tanulma-
nyokat kiillon kiemelik és hangsilyozzdk. A polgéari palyara
késziilek a tanfolyamot 3 év alalt végzik, a togastarsasag tagjai,
kik belsé hivatalra késziilnek, 4 év alatt, mert ezek gorogot,
zsidot, pastoralis theologiat is tanulnak, ,mely a papi hivatalra
készités és késziilet”, tehat csak ebben a harom targyban latjak
‘a papi palyara valé el6készités faji megkiilonboztetd jellegét.
Ezen a renden hosszt idén keresztiil nem tortént lényeges
vallozds. A 3 és 4 éves tanfolyamok ordinak beosztasaban,
valamint egyes targyak anyagaban vagy el6adéaséaban lehettek
fogyatkozéasok, mert pl. 1818 febr. 16-4n a fizikusok azért ke-
rilnek eskiidtszék elé, mert nem hallgatjdk a pastoralis theo-
logiat. Kikérdezésiik alkalméval nyiltan mondjak, hogy ezutéan
sem fogjdk hallgatni, mert abban - ,non multa est scientia.”
Ha dogmatika volna, vagy a theologidnak més része, pl. egy-
héztorténelem, szivesen hallgatndk, de ebbdl tudnak annyit,
amennyi szitkséges. Az 1823. évi Fétanacs sziikségesnek létja,
hogy egyhdzi térvényeinket ifjaink bdvebben tanuljak. De
minthogy ezek teljesen 06sszeszedve tanitdsra alkalmas tudo-
manyos forméban még nincsenek, megbizzak Maté Elek con-
sistoridlis matrimonii defensort ezek ©sszegyiijtésével. Nem
akadtam nyomaéra, hogy ez megtértént-e. Azt hiszem azonban,
hogy nem, mert a 60-as években Miké gyiijtotte 6ssze a ka-
nonokat.

Nem voltak kelléen foglalkoztatva azok a veteranus t6gé-
sok, akik az évfolyamokat lehallgatték s a kollégiumban varték
papi vagy mesleri allasokra val6 kirendelésiiket. Sem 6k maguk
nem tudtak hasznosan foglalkozni, sem a vezetség nem tudott
nekik foglalkozast adni. Aztan az ifjusag is érezni kezdette,
hogy ?1Yan dolgokat is kell tanulnia, minek kézvetlen értékét
nem létta s viszont olyanokat nem tanult, minek jové palyajén
3?}lk§ﬂget érezte. Az utols6 évfolyamok tanuléi megtették, hogy
mielott bevégezték volna az el6irt leckéket, beiratkoztak ' tor-
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vényhallgatasra a kir. liceumba (1812 nov. 15-én 193, jk. p)).
1811-ben a f6konzisztériumon az a panasz elleniik, hogy a
kurzusaikat elvégzelt negyedéves és idésebb tégas didkok nem
jartak ordkra, nem éllottak vizsgéra, habar a konzisztérium
kimondotta, hogy mig a kollégiumban vannak, a leckéket repe-
talni kotelesek. Mire a konzisztérium kimondja, hogy veszitsék
el minden javadalmukat s eklézsidba sem rendelhetsk. 1815.
nov. 12-én (240, jk. p.) az a kérésiik, persze sikerteleniil. hogy
gorog helyett franciat tanulhassanak. Egy évvel késébb (1816.
83. jk. p.) azt kérik, ismét sikerteleniil, hogy a theologiat magyar
nyelven tanitsék, hogy a theologiai tudoményokat prédikacis
készités kozben minél inkdbb hasznalhassék. A kollégiumban
kirendelésiiket tétleniil varé végzelt togasok foglalkoztatasara
az 1830. évi dombéi zsinat (97. jk. p.) kimondja, hogy az ilye-
nek a nyomtatott kézi dogmatikai theologiabdl a tanar jelenlé-
‘tében heti 1 oran ,kozonséges 'vetélkedést” tartanak. Ugyanez
a kézikonyv szolgél ezutén a zsinatokon a lelkészjelsltek meg-
vizsgélasdra norméul. Ez a hatérozat kozel jar a kérdés helyes
megolddsdhoz, mert a fenndllé rendszer keretében el6készitést
ir el6 a zsinati vizsgalatra. 1833 szept. 22-én (repraes. consist. 220.
sz.) Székely Mozes igazgato jelenti, hogy a méasodévesek ,négy
praelectiokat jarvan, a theologidval egyiitt magukat megterhelve
érzik s kérik, hogy a theologia hallgatasatél felmentessenek,
‘minthogy még 2 év van annak hallgatasara®. A kérést nem telje-
sitik, de megengedik, hogy a német nyelvet csak 2 6ran jarjak.
Ez a kérés és hatarozat kett6t mutat. Egyik az, hogy az
ifjlusdg a papi palyadra késziiletiil elGirt anyag elsajétitaséara
elégnek érez 3 évet. A masik az, hogy az eléljarésag sulyt
helyez a theologiai tudoményokra s inkdbb a nyelvekbdél enged
valamit. Megint olyan mozzanat, amelyet {6l lehetelt s kellett
volna hasznélni e rendezetlennek inkéabb érzett, mint vilagosan
felismert viszony rendezésére. Az 1835. évi Fétanédcson azt
kéri az ifjusdg, hogy a tanulds rendje tgy vaéltoztassék, hogy
a fizikusoknak engedjék meg a to6rvénytanulast s az abszol-
véltak, kik papségra szandékoznak, ennek tanuléséra kotelez-
tessenek. A Fétanéacs ilyen értelemben hatéroz. Ugyanez az
allaspontjia a vezetéségnek, mikor a Fétanacs 1836. aug. 27-én
(164. jk. p) Augusztinovics fégondnok eléterjesztésére a just
gyakorlé tégatus vagy publikus ifiakra nézve kimondja. hogy
sok rendetlenkedésiik és kihdgasuk miatt benn nem lakhatnak;
ha azonban belsé hivatalra kedviik volna s magaviseletiikrol
bizonyitvédnyt adnak, bennlakhatnak. de ,kételesek a theolog}-
cum studiumot gyakorolni s magukat az iskolai rendhez és

fenyitékhez alkalmazni. : _
Az 1833. évi zsinat egy névteleniil érkezett javaslatot tar-
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gyal, melynek térgyunkra terlozé lényege az, hogy a filozéfiai
kurzus egészen mas rendet kapjon, némely tudoményok, melyek
eddig nem taniltaitak, pl. mindenik testamentumra oz intro-
ductio és a zsidé régiségek, tanittassanak. A zsinat a javas-
latot bévebb meglontoldsra bizottsagnak adta ki. Kétségtelen,
hogy egy gondolkod6 [6 munkéja, eki latta mér a theologiai
oktatas hidnyait. Az 1834. évi lordai zsinalra maga az ifjusag
terjeszli elé azt a kérelmét, hogy a papsdgra késziil6knek tanit-
tassanak a hazai torvények, sziinnapokon menlessenek fel a
predikécié és oréciotartds, a reggeli 5 orekori konyorgés alél,
a templomban az éneklés alalt a letilés engedlessék meg, az
ének tanitojat fizesse az iskola pénztéra, nem a didksag, &z
olvasé tarsasagnak, melynek van mar minlegy 300 konyve,
adjon a zsinat a 3. emeleten egy kiilon szobat. A zsinat visz-
szautasitia ,ezen nem elég megfontolassal készitett” kérelmet.
Miért? Merl nem a rendes ulon, az igazgaldosag utjan adatott
be. Latnivalo, hogy a zsinat keresve-kereste a visszautasilasra
az uriigyet, mert érdemben nehezen lehelelt volna a kérés
teljesitését meglagadnia.

Galfi Jozsef, a lordai iskolénak Koévary szerint hires és
mintaszeriien buzgo, lelkes gondnoka 1837 jan. 14-én a [6gond-
nokhoz irt levelében elfogulatlanul és 6szintén feltarja papkép-
zésiink akkori allapotat. Papi stalusunk nem erésodik, mondja
a feligyelé gondnok, nincsenek hires kathedrai embereink, a
papokkal nem haladunk az id6vel, hololt a reformalusoknak
200-nél is tobb ,szépajku és jofeji” papjuk van. Ha tanito
kell, a ,papi karzat* azt nehezen adhat kiilondésen Kolozs-
varra. ,Szomoru szokéas“ nélunk, hogy a lizikust (utolso év-
folyvam) kirendelik még nagy eklézsidkba is papnak, pedig e kor-
ban az ifju, ha nem ,észlang”, keveset tud, olvasés és nyelvek
tudésa nélkiil tudoménya medds. Kénytelen a mas munkaira
szorulni. O kosztos tanitvannyal latna el a végzettet, a hdrom
év el6tt ki nem rendelné s akkor is csak ugy, ha vallasat jol
megtanulta, dedkul, németiil jol tud s politlikat és statisztikat
tanult. A harmadik baj az, hogy a mi juristaink kétfelé tanulnak,
az universitasban és ref. kollégiumban, Aki bennlaké, arra
térvényil hozna, hogy a 2 évi jogot oft koteles jérni, ahol tobb
tanité s bévebben tanitjdk, t. i. az u. n. universitason s aki ezl
nem akarja, annak nem adna helyet a kollégiumban. Ez a
birdlat rosszindulatu elfogultséggal bizonyara nem vadolhato.

Lassuk, milyen volt a helyzet e tekintetben ebben a korban
a reforméatusoknal

2 Emlékkényy dr. Kovacs Odén ref. theol. tandr tandrsdganak 25 éves
iinnepélye alkalmabél.
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Dr. Bartok Gyo6rgy szerint ,a szabadségharcot megel6z5
idében 1848 el6tt az erdélyi reformalusoknak tulajdonképeni theo-
logika akadémidjuk nem volt”. A kolozsvari, marosvéaséarhelyi
és udvarhelyi fGiskolénél 1—I1, a nagyenyedinél 2 tanar keé-
szitelte elé a novendékeket a papi palyara 2 éven keresziiil.
E rendszer fogyatékosagait egyre jobban érezték. A f6konzisz-
térium 1842-ben erre a kérdésre is kiterjesztette figyelmét. Bo-
dola Sémuel enyedi tanar, kés6bb piispok 1847-ben emlékiratot
dolgozott ki ,a vallés tanitéinak (= a papoknak) teljesebb
mértékid kimivelésére”. A f6konzisztérium 1846-ban kimondta,
hogy a 4 f6iskola melletti theologiai tanszékeket egy helyre.
Enyedre kell Osszpontositani, de a szabadsagharc atjat vagta
a reformnak. A zsinat 1851-ben indilvanyt fogad el, mely
szerint ,egy leljes papnovelde és tanité képezde® allittassék
fel Az 1852. évi zsinat megsiirgeti a ,teljes papnovelde” fel-
allitasat s kimondja, hogy székhelye Enyed legyen, ami ha
most nem kivihetd, ideiglenesen tétessék Marosvasérhelyre. Az
1854. évi zsinat ideiglenes székhelyiil Kolozsvart hatarozza.
Ez év november havaban megkezdelte miikédését Kolozsvarl
,az erdélyi ev. ref. nagyenyedi papnévelde”. Ez az intézet
4 tanarral mikodoit s az azzal szervesen Osszefiigegd
theologiai el6készité osztaly 3 tanarral (természetrajzi, bolcsé-
szeti és neveléslani). Tehat volt az el6készité osztaly és 2 éves
tanfolyam. A targyak ezek: systematica theologia, historica
theologia, exegetica theologia és practica theologia. 1861-ben
az Entwurftol megszabadulva a {6iskolak aj szervezelet nyeriek :
4 elemi, 6 gimnaziumi osztaly, 3 éves bolcselmi, 2 éves jogi
és 2 éves theologiai tanfolyam. A jogit a theologusok is ké-

telesek hallgatni.
Ez volt a helyzet a reformatusoknaél, mikor nélunk reformra

keriilt a sor.

A theologiai tanfolyamnak a filozéfiaitél valo kiilénvélasz-
tasa 1845 &pr. 11-én meriilt fel elgszor az iskolai torvények
targyaldsa rendjén. A bizottsdg megbizta Brassait, hogy tervet
készitsen, melyben e tanfolyam alatti tanulményok sorozata,
azoknak kik altal és miképeni tanittatasa, iskolai rendszeriink-
ben leendé beiktatasa, életbeléptetésének modja legyen koriil-
irva. Brassai mar jul. 4-én kész van a tervével, de a bizollsag
érdemben nem targyalja, hanem a zsinatra utasitja. Az 1845.
évi homorédalmasi zsinat elvileg elfogadott egy tervet, melynek
lényege az volt, hogy a filozéfiai tudoméanyok rendes idején
kivil a hittan két éven keresztiil tanittassék, de a filozéfiai ta-
nulményok koézott is népszerii hittan és egyhézi historia™. A
terv készitését a nevelésiigyi bizottsdgra bizza. Ez Brassai igaz-
galot, Krizat és Berde pedagogarchat kéri fel a terv részletes



€0

ki sara. Ugyanez a zsinat kért tervet, melynek készitését
ls‘:]éci’;lgﬁrzaMﬁzesre bizték, az Orgonézas €s harmgnja tanitasara
célszeribb intézkedésre. A késziils terv elfogadasat megelozve
az 1846. évi kolozsvari fékonzisztérium (16. jk. p.) a nevelés-
{igyi bizoltség javaslatéara kimondja, hogy a pgdagggia tanitasa
“a felosztalyi hittani tanokra késziil6 ifjakra nézve  a kézelebbi
isk. év kezdetén életbe léptettetik. |

Az ily médon elékészitett tervet az 1847. évi Fétanacs

9 pontba foglalt hatérozattal lépteti életbe.
- 1. A theologiai tanfolyam a filozéfiai 3 éve utan kovet-
kezik s 2 évig tart.

2—4, pontok a vizsgélatra vonatkoznak.

5. A bolcsészeti tanfolyam Il. és IlIl. évének targyai: heti
922 6ran dogmatica theologia és egyhaztorténelem, kiilonosen
az unitarius. A két évi tanfolyam targyai: hittudomaéany, erkolcsi
vallastan, pastoralis theologia, vagyis homiletika, catechetika.
liturgia, egyhézi igazgatds ismertetése, egyhazi jog, symbolica
theologia, theologiai tudoményok enciklopedidja, egyhéazi to6r-
ténetek, archeologia, vagyis bibliai régiségek, o6- és uj-testa-
mentum ismertetése és exegesis. Az I. és Il. éveseknek egyiitt
napi 2—2 6ran, heli 2 6rat kivéve, melyet a ll. és lll. éves
filozofusoknak ad a vallastan professzora. De kivanatos volna
két professzor alkalmazdsa, mire nézve véleményt kér az E. K.
Tanéacstol.

6. A templomi éneklés és orgonédlas tanulésara egy kis
orgona szerzendd alairds Gtjan.

7. A csiitortok reggeli konciét ezutdn csak a theologusok
gvakoroljak a theolégiai professzor, a vasarnap reggeli oréciét
a filozofusok is a rektor vezetése alatt.

8. A kolozsvari templomban ezutdn csak a theologusok
prédikalhatnak, a filozofusok kéziil csak azok, akiket a pro-
fesszor vagy a piispok erre felhatalmaz.

: 9. Az o6rék beosztdsa s gltalaban az életbeléptetés az
igazgaltosdgra bizatott.

Jsszehasonlitva a mi theologiai oktatasunkat a reforma-
tusokéval, ugy talaljuk, hogy sok egyezé vonas mellett sok
eltér6 van kozottitk. Mindenekel6tt a reform el6tti idben a
he‘?mt nagyjaban egyenlS volt: néluk is, nalunk is egy tanér
tanitotta a theologiai tudoméanyokat a filozsfiai tanfolyam kere-
te_ben, csupén Enyeden miikodott ketté. A reform kevés kiilonb-
séggel egy id6ben indult meg. A tanfolyam ott is 2 éves volt.

e a rel. f6konzisztérium el6bb egy éves el6készité tanfolya-
mot irt elp az 50-es évek koézepén, késébb a 60-as évek elején
a 2ﬁeves Jogi tanfolyam végzését is feltételiil tiizte a theologiara
valé belépésnél. Volt azonban ezeken kiviil egy olyan kiilénb-
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ség a mi intézetiink hétrdnyéara, amely a miénk sikeres miiks-
dését eleve lehetetlenné tette. Naluk 4 tanar mikédik, nalunk
egy. S ez az egy nemcsak a theologidn, hanem a filozéfiai
tanfolyamon is tanit heti 2 6rén s azonfeliill a kolozsvari eklé-
zsia rendes lelkésze, ennek az é&llasnak minden teendgjével
megterhelve. Vilagos, hogy ilyen halmazaval a teendgknek
nem élhetett kizarélag sem a tudoméany mivelésének, sem a
theologusok tanitdsdnak és nevelésének. S barmilyen képzett
lett volna is, mégis — amint Ferenc Jézsef piispsk mondja —
még kivansédgnak is sok volt azt varni téle, hogy a békeziien
kimért theologiai tudoméanyok mindenikében szakember legyen.
A Fétanéacs kifejezte ugyan kivdnsagat, hogy 6hajtandé volna
2 tanar alkalmazésa, de ez, sajnos, egészen a szazad végéig
csak 6hajtas maradt s csupan olyan forméaban valésult meg, hogy
a theologiai tanar mellett gimnaziumi tanarok és az eklézsia
papjai is mikodtek kisegitGként.

A gimnaziumi tanulokat a koncio-gyakorlatok alél a Fé-
tandcs — helyesen — felmentette ugyan, de a hatdrozat nem
hajtatott végre s ez az évszdzados gyakorlat életben maradt
egészen a 90-es évek kozepéig, mikor a kozépiskolai toérvény
mind jobban kezdte éreztetni hatdsat nélunk is.

Az igy 6nallésitott theologiai tanfolyam az 1847/48. iskolai
évben megkezdette miikodését 11 tanuléval. Ebben az évben
indult meg az épen megszervezett jogi tanszék miikddése is
gy, hogy a theologusok maganjogot, toryénykezési gyakorlatot
és kozjogot is tanultak. Tehat ebben a tekintetben is azonos
volt a helyzet a reformatusokéval. De a szabadsagharc uljat
vagta a munkanak. A jogi tanfolyam aztdn nem nyilt meg
tobbé, nemcsak azért, mint Boros mondja,’ mert a tanszék
fenntartasi alapja az értéktetenné valt Kossuth-bankjegyekben
megsemmisiilt, hanem azért is, mert az abszolutizmus a fele-
kezeti jogakadémiak mitkodését egyszer(ien megtiltotta.

A theologiai tanfolyam miikodése a szabadsagharc utén
1853-ban kezdédott meg ujra. 1857-ben a theologiai tanar me_,l-
lett a piispok is tanit heti 5 6rdn s még 2 gimn. tanar is.
A tantargyak kozé folveszik az ének és orgona tanitasat, a
,barom-orvoslast®, gyiimolcs- és selyemtenyésztést. Az egyhaz-
jogot a jogi tanszék volt tanara, Miké Lérinc tanitja.

Ebben a rendszerben lényegesebb vaéltozas toriént az
1857. évi kolozsvéri zsinat hatarozata kovetkeztében. Székely
Mézes megnyitéjaban hangsulyozza, hogy kozglebbrol egy
Fétanacson sem meriiltek fel olyan nevezetes targyak, mint

8 Az unilarins theologiai akadémia szervezete, szabélyai és fejlodésé-
nek torténete. Kolozsvar, 1916. A torténetet irla dr. Boros Gyérgy. '
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ezen. S kiemeli a papnoveldének a jelenkor kivanatai, vagy
a papi tudomanyoknak még 1847-ben meghatérozott teljesebb
rendszer szerinti életbeléptetését. A zsinat kimondja :

1. Az 1855. évi Fotandcs éltal meghatérozott tantargyak
a theologiai seminariumban most teljesen beélliltassanak ; sat
azokon kiviil ,a jelen igények szerint még bélcselem is, t. i.
ethika, metafizika kapcsolatban a logikéval, taniltassék peda-
gogia és zsidényelv is. A tantargyak tehét a kovetkezék lesz-
nek: hittudomany, erkélcsi vallastan, pastoralis theologia vagyis
homiletika, exegesis, catechetica, liturgia, egyhazi igazgatas
ismerletése, egvhézi jog, symbolica theologia, theologiai tudo-
méanyok enciklopédidja, egyhazi torténetek, archaeologia, vagyis
bibliai régiségek, az 6 és uj testamentum ismerletése, ethika
s metafizika logikdval kapcsolatban, pedagogia és zsidényelv.

2. E targyak célszerii kioszthatdsa s tanithaldsa tekinte-
tébél a tanfolyam 2 évrél 3-ra nyujtassék.

3. Székely Mozes a gimn. tanarok sordabol kivétetvén,
kizéarélag a seminariumba tétessék at s a seminariumban két
rendes theologiai tanar miikodjék sziitkség szerint 2 vagy 3
gimnéaziumi rendes tanar &ltal is segittetve.

Ugyane Fétanacs szabélyozza a vizsgalatokat, eltorolvén
a zsinati és parcialisi papi vizsgélatokat s kimondja az angol
nyelv tanitdsat, mint a mely ,szitkséges kulcsa szent valla-
sunkat érdeklé némely tekintélyes eszmeforrasoknak”.
~ Ez a hatérozat az eddigi allapottal szemben két ponton
mutat lényeges eltérést: a tanfolyam éveinek 3-ra emelésében
és a zsinati és parcialisi vizsgdlatok megsziintetésében. A
reformétusoktol eltérés abban van, hogy 6k csak 1869-ben sziin-
tetttk meg a 2 éves jogi tanfolyamot s ekkor bévitették a
theologiai tanfolyamot 3 évesre. Tehéat 6k a 4 évi id6t tulaj-
donképpen leszallitottak 3-ra akkor, mikor a jogi tanfolyamot
megsziintették s a theologiait 1-gyel emelték.

Ami a tanulményokat illeti: az 1860 61. évtél kezdve év-
folyamok szerint ezek :

: l. év: Dogmatica theologia (hittan), bibliai bevezetés, lo-
gika, egyhéazi jog, zsidé nyelv, homiletikai gyakorlatok.
L. év: Paptan, egyetemes egyhaztoriénet, exegesis, egy-
hézi jog, homiletikai gyakorlatok.
. UL év: Paptan, symbolica theologia, unitérius vallastér-
t€net, homiletikai gyakorlatok.
A reformatusoknal az 1862—1868. években a tantéargyak:
a) Altalénos és honi egyhaztérténet, dogm. theologia.
: Keresztény erkélcstan; homiletika, katechetika, litur-
gika, cura pastoralis (seminariumi gyakorlatok).
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c) Héber és bibliai hellén nyelv; 6- és ujszdvelségi beve-
zelés: O- és Ujszovelségi exegesis.

Amint latszik, épen a legfontosabb rész, a bibliai tudo-
ményok s f6leg a bibliai iratok tartalménak ismeretére helyeztek
kevés sulyt. _

1860-t6] kezdve a tanérok széma is szaporodott: Székely
Moézes bolcseletet, egyelemes és unitérius egyhéaztorténelmet,
Kriza hittant, erkdlcstant, paptant és symbolika theologiat, Nagy
Lajos exegesist és gorég nyelvet, Brassai zsidét, Miké egyhéz-
jogot és Buzogény angol nyelvet tanitott. Az angol tanulésa
nem volt kotelez6. Buzogény kezdetie tanitdsat, majd Simén,
késébb Kovacs folytatta. 1877-ben kotelezové tétetett.

1860-t6l 1896-ig nincs fontosabb mozzanat a theol. semi-
narium torténetében. Legjelentésebb az, hogy 1866-ban Simén
Domokos lett a tanara. Méltatdsa nem tartozik e vézlatos alte-
kintés keretébe. De akadémidnk még ma is héatralékos ezzel a
szolgélattal. Borbély Istvdn 1926-ban egy cikksorozatban meg-
kezdette, de nem fejezte be s épen nem kozonséges jelentd-
ségli irodalmi mikodésének értékelésénél maradt abba.

Simén velte be a tanulméanyok rendjébe a dogmatoité-
nelmet és theo'ogiai enciklopediat. 1869-ben kotelezévé tették
az orgona tanulasat, de csak 1870-t6]1 lépett életbe dijmentesen
s 1878-ban fakultativ lett. 1872-t6]1 kotelezé az egyhézjog egyik
évben egyetemes, masikban unitarius. 1879-t6]1 a gazdaséagi és
kertészeti ismeretek, 1882-t61 a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
niszter figyelmeztetésére a kozegészségtan tanitdsa. 1884-16l
dr. Boros tanitani kezdi a bibliai theologiat és szdvegbirélatot,
majd Ferencz Jozsef piispok a szoénoklattant, Péterfi Dénes a
vallasbolcsészetet, Galfi a neveléstant. :

1880-t6] életbe lép Boros inditvanyéara az u.n. vasdrnapi
iskola. Az 1—V. gimn. unitérius tanulék téli vasérnapok reg-
gelén istentiszteletre gyiilnek 6ssze, hol az indilvdnyozo veze-
tése mellett a papnévendékek rendre végzik a tanitast. Hasznos
inlézkedésnek bizonyult. Ma a gimn. vallastanér vezetése alatt
éll. A dekén az intézet 1896/97. évi Ertesitsjében teljes joggal
mondhatja, hogy ,azon az alapon éllanak jelenleg is”, melyet
az 1859. évi rendezés vetelt, mert eltekintve némi jaﬁtésqklél.
4j ludoményok alkalomszeri és nem éllandé tervszeriiséggel
';rallc'r bevezetésétsl lényeges fejlédés e hosszu idé alatt nem

ortént.

Mi alatt ez a 20 év majdnem eredményteleniil elsuhant
felettiink, azalatt a reformatusoknal egy 1873-ban Enyed vagy
Kolozsvdr? felett kitort harc kiizdelmei folynak olyan kivalo

theologusok vezetésével, mint Kovécs Odén és Szész Domokos.
Nem feladatunk e harc mozgalmait ismertetni, de eredményeit
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az osszehasonlitds érdekében. szitkségesnek tartjuk. kozolni. A

kolozsvari egyhdzmegye emlékirata ezt a biralatot mondja-:
_sem kiilf6ldén, sem hazénkban nem létezik prot. theologiai

seminarium, melynek szervezete hidnyosabb és gyarlébb volna,
mint jelenleg a nagyenyedi®. Hogy lehet e helyzeten segiteni?
A papsag anyagi helyzetén valé javitéssal és szélesebbkori
képzéssel. Aztdn a szélesebbkori képzés tervét adja. Termé-
szetes, hogy ezt a birdlatot Enyed keményen visszautasitotta
Véleményében“. Mind a két kiizds tabor megegyezett abban,
hogy a theologiai tanfolyam 4 évre bévittessék. Ez a terv 1874-
ben meg is valésult s a 4 éves tanfolyam megkezdette miiké-
dését. Nalunk — lattuk mar — a negyedik év, mint vizsgélatra
késziilet ideje csak 1885-ben, mint tanulmanyi idé csak 1896-
ban lép életbe. Tehat szészerint igaza van a plispoki jelen-
tésnek, amely 20 esztendds stagnélast allapit meg.

Az Enyed és Kolozsvar mellett kiizdé két tabor vezetdi,
Kovédcs Odén és Szdsz Domokos megegyeztek abban, hogy
a theologiai tanfolyamra nem sziikséges valamely kiilon elé-
készitd kurzus: legjobb el6késziilet a gimnaziumi végzeltség.
Ez a kérdés nalunk fel sem meriilt. Ellenben lényeges eltérés
volt kett6jitk véleménye kozott a tanulméanyok rendje tekinte-
tében. Szasz Demokos a filozéfiai és theologiai tudoményokon
kivil felveszi még az angolt, franciat, magyar kozjogot, alkot-
manytorténetet, gyiimolcsészetet és kertészetet. Szerinte a heti
.6rdk szama 62, ebbél theologiai 49 /2 o6ra, filozofiai 12 /.
Nem kotelezett targyak oraszama 32 !/2, ebbél a theologiaiakra
esik 162, a filoz6fiaiakra 5 /2, egyéb tudomanyokra 10. Ezzel
szemben Kovéacs Odén kereken elutasitia az angolt, franciét,
magyar kozjogot, alkotmany!, gyiimolcsészetet és kertészelet.
Szerinte a kotelezelt 6rak szama 80, ebbsl theologiai 71, filo-
zofiai 9. Nem kotelezett 54, ebbsl theologiai 36, filozofiai 18.
Szasznal nem kotelezelt: a vallasbolesészet, bibliai bevezetés,
héber nyelv, gorog régiség, Jézus élete. Kovacs e két utobbit
nem kiilon targynak veszi. Szerinte nem koételezett: 6-szovet-
segi exegesis, héber régiségtan, hermeneutika. A fontosabb
targyaknal ,special collegiumok® részére nem kotelezett 6réakat
vesz fel. A tanarok szdma Szasz D. szerint 3, Kovécs O. szerint
o-nél kevesebb tanar kézott lehetetlen a theologiai tudoma-
nyokat j6l és célszeriien beosztani.

Ezen el6csatarozésok utan az 1876. évi kozgyilés kote-
lezetteknek mondja ki a Kovécs tervében foglaltakat, de az
6-szovelségi exegesist is. El6adandék a theologiai tudoményok
egész rendszere rividen, compendiumszeriileg, ezek kotelezok ;
és egyes tudoméanyagak teriedelmesen és részletesen, ezek sza-
badon vélaszthaték, valamint ilyenek még a hermeneutika,
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héber régiségtan, esthetika, arab nyelvian. A rendes tantargyak
tanitasédra 5 theologiai, 1 filozéfiai tanar szitkséges, ezen kiviil
segédtanarok alkalmazandok. A tanar érdinak szédma nem
lehet kevesebb 8-néal. Ime a tanulményok rendszere kérdésénél
a kotelezelt és nem kotelezett tantargyak koriili elvi hare s a
_special collegiumok™ iigye méar a 70-es évek kézepén. Hol
vagyunk mi ettél? Az elsé soha fel sem meriilt, csak a leg-
utobbi években, a mésodik csak az 1909. évi szervezésnél.

Az 1884. évi budapesti konvent egységesen szervezle a
hazai osszes theologiai intézeteket. Eszerint a theologiai inté-
zetek hivatalos neve : theologiai akadémia s a tanfolyam 4
éves. A targyak kotelezeltek és szabadon vélaszthaték speciél-
kollégiumokkal. A theologiai és boélcsészeli targyakon kiviil fel
van véve a kozegészségtan, német, francia és angol nyelv. A
tanulé zAarvizsgét tesz, minek eredményét (jeles, jo, kielégits,
elégtelen) leckekényvbe irja a tanar. A tanérok szama legalabb
4, de ,hathatésan ajénltatik 5 rendes tanar alkalmaztatasa“ s
a bolcsészeti és neveléstani targyak elGadésdra még egy 6-ik
tanar beéllitasa kivédnatos.

A vizsgalatokat méar az 1866. évi papai konvent szabé-
lyozta: 2 év befejezése utdn alapvizsga, a negyedik utédn az
elsé6 képesité. azutdn egy év mulva, de hdrom éven belil a
mdsodik képesité vizsga. Az alapvizsga targyai: 6- és 1jszo-
velségi bevezetés, egyetemes ker. egyhéaztorténet, vallasbolcsé-
szet, 3 irasbeli feladat koziil egynek kidolgozésa. Az elsé ké-
pesitd vizsgdé: 6- és uUjszdvelségi magyarazat, bibliai theologia,
ker. hittan (symbolikédval), ker. erkolcstan, szénoklati gyakor-
latok. A maéasodik képesité vizsgéé : gyakorlati theologia (homi-
letika, liturgika, katechetika, gyakorlati bibliamagyeréazat. Mind-
két képesilé vizsgalaton irasbeli dolgozatok készitendok. Akik
a két képesits vizsgéalatot kiallottdk, theologiai magdniandri
vizsgdt tehetnek, ha kiilfoldi egyetemen legalabb egy iskolai
évet toliottek., Ezek irasbeli és szébeli vizsgalatot tesznek a
theologiai tudoményok 10 csoportjabél éltaluk vélaszioft 2
targybol. A csoportok ezek: 1. 6-szovelségi, 2. uj-szovelségi
exegelikai, 3. hittani, 4. erkélcstani, 5. egyetemes egyhazlor-
ténelmi, 6. dogmatérténelmi, 7. hazai egyhéaztorténelmi, 8. gya-
korlati theologiai, 9. egyhézjogi, 10. bdlcsészeli. A vizsgazolt
a tanarok és ifjusag el6tt akadémiai szinvonalon &llé el6-
adast tart.

Az erdélyi egyhazkeriilet ezt a szervezetet 1888-ban lép-
tette életbe s a legelsé theologiai magéntanari oklevelet Enyed
allitotta ki 1888. aug. 31-én. Bartok szerint a konvent a szer-

vezet megalkotasanal ,mintdul nézhetlte az enyedit” (id. m.
106. lap).

Dr. Gél Kelemen: A kolozsvari unitarius kollégium torténete. Il 0
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Ez volt a ref. lelkészképzés médja a szdzad masodik
felében. Foglaliuk 6ssze a legfontosabb mozzanatokat. 187-ben
az enyedi zsinaton ufolidra kérdik ki a felszentelends papokat

nyilvdnosan a papi pélyédra tartozé legsziikségesebb tudoma-
n;:okbél. 1869-ben Enyeden 3 éves a tanfolyam, 18?4-be?1u$2:
4 éves. 1854-ben az ideiglenesen Kolozsvart mikéds ,erdélyi
ev. ref. nagyenyedi papnovelde” 4 tanarral miikodik. 1884-t3]
kezdve a papnevelé intézetek theoldgiai akadémidk.

Az E. K. Tandcs, megkotvén a f6gimndzium segélyezé-
sére vonatkozoélag az éllammal a szerz6dést s azt ezzel a fej-
I6dés utjara inditvan, végre sort kerithetett arra is, hogy figyel-
mét a papneveld intézet ligyeire és fejlesztésére forditsa. Méar
nagyon ideje volt, mert ennek ligye évtizedek 6ta mozdulat-
lanul vesztegelt. A 19. szazad utolsé tizedében aztdn majdnem
évenként a fejlédésnek tébb jelent6s mozzanatat jegyezhetjiik
fel. A ,papnoveldé”-nek igazgatds szempontjébol nincs 6néllé-
- sAga. lgazgatdja a kollégium igazgatéja. A theologiai tanuldk
egyiitt laknak a gimnézistdkkal, szobafénokok, magéntanitok,
szitkség szerint egy résziik koztanité is. Anyagiak tekintetében
elonyos, de az onallo tanulményozas és szakkiképzés szem-
pontjab6l a helyzet mar-mar tarthatatlan. Azonos tdérvények
alatt élnek -a gimnézistdkkal. Az onéllésagra valé torekvésnek
elsé jele az, hogy az Ertesitében az 1894/95. iskolai évben
sajat cime alatt kiilon fejezetben lép a nyilvanoséag elé. De
ez a viszony az 1896. millenédris esztendével megvaliozott.
Ebben az évben az intézet Gij szervezetet nyert. A kévetkezd
1897/98. iskolai évben létesiilt a kapcsolat az egyetem filozdfiai
kardval. Es a szazad utolsé évében, 1899/900-ban a hdroméves
tanfolyam négy évre szerveztetett oly médon, hogy a negyedik
a. n. ,szigorlé év” rendes tanévvé tétetelt.

Az 1896. évi Fétanacs 64. sz. hatdrozata megéllapitia Az
unitdrius valldskézénség papneveld intézetének szervezetét és
rendszabdlyait. Eszerint az intézet kiilon igazgaté, a dekén
ala keriil. Féfeliigyelsje, a gyiilések és tanacskozéasok elnoke
a pilispok, helyettese a dekan, kit évrél-évre vélasztanak. 1910-
t6l kezdve a vélasztas 4 évre térténik. A szabélyzat tjra alkotja
a vizsgélatok rendjét is. A vizsgalé bizotisdg egyben a mésod-
foku fegyelmi bizottsdg. A dekan havonként tanédri értekezletet
hiv 8ssze. A felvett tanulé indexet kap, semmiféle iskolai dijal
nem fizet. A IIl. éves hallgaték és szigorl6k beirat!{ozha!flgk
a tudomény-egyetem bolcsészeti fakultasara. Az intézet kiilon
pecsétet kap e kérirattal: Unitarius papneveld intézet Kolozsvart.

A kovetkezs évben az egyetem filozéfiai fakultasaval valo
kapcsolat létesiilt. E kérdésben a tanari kar javaslata az volt,
hogy a filozéfia, egyetemes egyhézjog, jogtoriénelem és peda-
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gogia utaltassék at az egyetemre, illetdleg csak ely szik terje-
delemben adassék elé, amilyent e targyaknak a theologiaval
valé kapcsolata megkivan. Ellenben a lélektan, logika és filo-
z6fia s kivalt a keresztény erkélcstan tanitdsara nagyobb siily
helyeztessék s minden f6targy mellett specidlis kollégiumok
legyenek. Wlasics koézoktatastigyi miniszter 1897 aug. 31-én
43083. sz. leiratdval megengedi, hogy az [—Ill, éves rendes
hallgaték az egyetem bolcsészeti kardn rendes hallgatokul be-
iratkozhassanak heti 10 6ra hallgatasdnak kotelezeltségével
féléveik teljes beszédmitdséra valé jogosultsdggal. Oszténdijak ki-
vételével minden egyéb jogokban és kedvezményekben része-
siilnek. Bolcsészetdoktori szigorlatra bocséttatnak kiilén minisz-
teri engedély nélkiill. Az E. K. Tanécs (206—1897. t. ii. sz) a
beiratkozéasra felhatalmazta az 6sszes hallgaiékat, de az elss
éveseket kotelezte. Ezeknek egyetemi dijait egyhazi segélyzs
alapokbél utalvanyozta. De kotelezte 6ket, hogy a theologiai
osszes targyakbdl, az egyetemi targyak kozil a filozéfiai és
neveléstani fotargyakbodl félévenként kollokvéljanak. Kiilénben
egyetemi dijak fedezésére nem szamithatnak. A heti 10 érabol
legaldbb négyet kotelesek a filozofiai, hdrmat a neveléstani
szakb6l hallgatni. A (6bbit méas targyak korébdl is valaszthat-
jak. A szigorlok heti egyetemi 6rai a 16-ot, az | -IIl. éveseké
a 12 6rat meg nem halladhatjak. (1898/99 évi Ertesits 40.1.)

Ha e kapcsolatot értékelni akarjuk, azt kell mondanunk,
hogy iidvos és sikeres volt nemcsak azért, mert a mindig
anyagi nehézségekkel kiizdé egyhaz véllairél a terhek egyré-
szét levette, hanem azért is, mert ennek révén hallgatéink lelke
egy Schneller és Bohm Karoly eszméivel termékenyiilt s nem
egy tanulénk kapott ott inditdst szakkérdések elmélyedébb és
modszeres tanulményozaséra.

Az 1899 900. iskolai évet megint 6rommel nyitja meg a
dékén. Evnyité beszédét* igy kezdi: ,Theologiai intézetiink a
jelen pillanatban nemcsak egy uj év oromeit élvezi, hanem
egy nagyfontossédgi Gjabb haladds hatasat is”. Ez az ujabb
haladdas abban &ll, hogy a folyé évi zsinat meghatérozta a
teljes négyéves tanfolyam feléllitdsat s az Gj év annak szem-
meltartdsaval indul. A dékéan (Boros) ugy latja, hogy a zsinal
ezzel 54 év elmultaval betetszte az 1845. évi homorédalmasi
zsinatnak azt az elvi hatdrozatat, mellyel a theologiai kurzust
killon véalasztotta a filozéfiaitél. Az 1859-ben beéllitott harmadik
év mar régen, az 1884-ben besllitott szigorléév most rendes
tanuléév lett s emellett még az egyetem filozéfiai kara is szol-
gélatra 4ll. A terv életbeléptetése még a jové kérdése, mert

‘ A theologiai oktatas feltételei. 1899/900. évi isk. Ertesits.
5#



68

Gj tanszékek szervezését vonja maga utdn. A theologiai intézet
vizsgal6- és fegyelmi bizotisdga tanulményozta a kérdést s eg?
négy éviolyami intézethez hat tanszéket tart sziikségesnek.
Ezek: rendszeres theolégiai, 6-, Gjtestamentumi bibliaismeret
filozofiai, jog és torténelmi és gyakorlati theologiai. De a pénz.
iigyi helyzetre val6 tekintettel egyelére megelégednék azzal
ha az ujtestamentumi tanszék betoltetnék egy rendes tanarral
s a lelkésztanarok legalabb félannyi 6réan tanitananak, mint a
rendes tanarok. A javaslat a Fétanécs elé keriilt, mely elvileg
elfogadta s a lelkésztanarokra vonatkozé6 rész meghatarozasaval
részben meg is valositotta azt. Kimondotta aztis, hogy a theo-
logiai tanédrok fizetése legalabb annyi legyen, mint a gimna-
ziumiaké.

1848—1897-ig az intézeti hallgaték és végzettek szamaét
ezek az adatok mutatjak: 1848—1860-ig a tanfolyam kétéves,
1861—1897-ig hdroméves. A hallgaték szdma: 1848-ban 10,
1849-ben 5, (1850-ben senki sem volt a szabadsagharc alatt,
katonék voltak), 1851-ben 7, 1852-ben 10, 1853-ban 8, 1854-ben
11, 1855-ben 12, 1856-ban 8, 1857-ben 17, 1858-ban 13, 1859-ben
13, 1860-ban 10, 1861-ben 26, 1862-ben 21, 1863-ban 15, 1864-ben
19, 1865-ben 26, 1866-ban 26, 1867-ben 33, 1868-ban 26, 1869-ben
27, 1870-ben 15, 1871-ben 17, 1872-ben 16, 1873-ban 19, 1874-ben
14, 1875-ben 16, 1876-ban 13, 1817-ben 12, 1878-ban 11, 1879-ben
13, 1880-ban 10, 1881-ben 10, 1882-ben 9, 1883-ban 7, 1884-ben
16, 1885-ben 16, 1886-ban 20, 1887-ben 18, 1888-ban 15, 1889-ben
15, 1890-ben 17, 1891-ben 18, 1892-ben 16, 1893-ban 16, 1894-ben
9, 1895-ben 6, 1896-ban 9, 1897-ben 8.

A végzettek szdma ez években: 8, 4, (1850—53-ban senki),
3,7 4,3, 3, 1,5, 5, 2, (1862-ben senki), 5, 5, 6, 4, 6, 6, 10,
11,6, 7, 3, 3,3.5, 4, 6,8 11, 11, 11, 12, 10, 8, 4, 3, 4, 4, 3,
8,7 7,09 10, 7, 6.

A tandrok szdma, mitsl az intézet fejlédése elsGsorban
fligg, ez id6 alatt joforman semmi gyarapodést nem mutat.
1897-ben épen ugy csak 1 tanar van, mint az 1847. évi szer-
vezéskor. A toébbi tanar koziil egyik a piispok heti 5 oran,
mésik kettd a két lelkész, egyik 2, masik 6 6raban, két gim-
néziumi tandr heti 4—4 6raval, aztdn az iskolai orvos és
énektanité6 2—2 oraval. .

A létszémra nézve eltérs a piispsk és dékdn megéllapi-
tasa. A piispok szerint a papnévendékek szama _ﬂp_ﬂda papl
dllomasok iiresen allanak. A dékan szerint ,mindig fﬂ!ﬂﬂ
szadmmal voltak” ugy, hogy a végzettek egyrésze mas palyara
ment, val6szintien allas hianyaban.® Az 1893 oktéber havaban

5 A kollégium 1896,97. évi Ertesilje, 57. I
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Kolozsvart tartott Fétanacson a piispoki jelentés a papnovel-
dénél ,némi torlédésrol” széamol be s o6rvend, hogy a papi
palya szegényes jovedelmezésége mellett sem vesztette el vonzo-
erejét. Pedig a szitkség .égbekialt6”™. Mindeniitt a kepevéltsagot
siirgelik, de a' piispok fél, hogy késébb majd, mikor mar késa
Jesz, megbéanjak, akik ma oly tirelmetleniil siirgetik.

Az 1898/99. évi értesité szerint a papnovendékek szédma
nem felelt meg a véarakozéasoknak s azért az E. K. Tanacs fel.
hivasara az intézet bizoltsdga a létszdm novelése érdekében
azt a javaslatot teszi, hogy a ,papnéveldébe” valo lépésre el6
kell késziteni a VII—VIIl. gimn. osztdly azon tanuléit, akik
papsagra szandékoznak lépni. Az ilyeneket nagyobb segélyben
kell részesiteni s a theologiai 6nképzékorbe tagokul felvenni,
hogy a theologusokkal valé érintkezés utjdn a pélya irént valo
hajlam és érdeklédés ébredjen fel benniik. A hallgatok széma:
. éves 1, Il. éves 2, lll. éves 3, szigorlo 4, Osszesen 10. A
kovetkez6é évben két ilyen tanulé mar jelentkezett s folvétetett a
_papnovendékjeloltek” kozé. A hallgatok széma most: 1. éves
8 (ketté évkozben kilépett), 1I. éves 1, Ill. éves 2, szigorl6 3,
amit az Ertesité orvendetes gyarapodasként szamol el.

A papnovendékek onképzokorének torténetébol élljanak
itt a kovetkezd vazlatos adatok: 1848 marcius 12-én, a nagy
napok elGestéjén iilnek Ossze el6szor s tandcskoznak onmii-
velésitk modjain. Pénzt gyiijtenek 6ssze s konyveket és lapokat
szereznek be. Hétkéznapokon d. u. 2—3 orakor gyiilést tarta-
nak, bibliaolvasassal foglalkoznak és ,egyhéazi tarsalgas™ atjan
megvitatjdk tartalmat. Tizenharom pontban megszerkesztették
szabélyzatukat, melynek egyik pontja a gyiléseken valé meg-
jelenést biintetés megaéllapitdsa nélkiil kinek-kinek erkolesi ko-
lelességévé telte. A szabadsagharc miatt a megalakult egye-
sitflet csak 1859-ben kezdhette meg miikodését, mikor elsé
dolguk volt a theologusok kényvtérénak megalakitasa. A mé-
sodik évben mér lapot inditanak Fgyhdzi Lap cimen. 1861/62-ben
egyhazi beszédek és versek szavalasat s elhunyt tagok felett
emlékbeszédek tartdsat hatérozzak. 1864/65-ben |, Theologusi
Onképz6-Egyletté” alakulnak s felolvasasok és bibliatérgyu
palyadijak kittizésével foglalkoznak. 1872-ben megvéltoztatjak
a cimet és bdvitik a munkakort: Theologusok olvaso- és sza-
valéegylete cimen nemes és dijas szavalati versenyeket tartanak.
1873-ban Simén Domokos lanar is tartolt felolvasast az 6n-
képz6-koritkben s késébb Boros dékén tébbizben.
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7. fejezet.
Enek, miiének, orgonézas.

A reformécié puritdnizmusa kidobta a templomokbél mind-
azt, ami fényt, csillogéast jelentelt, az elmélkedd lelket a kiil-
sore iranyitotta, ami esztétikai miiélvezést nyujthatolt, ami a
katholikus istentisztelet pompés ceremonidira emlékeztetelt s
igy az orgonat is. Déavid Ferenc 1567-ben Az igaz és hamis
Isten ismereterdl irt konyvében mondja, hogy ,a sacramenlu-
mok reformalasat a misén kezdették, a kiirtok és orgonék hasz-
nalalat kizéarték“. Enyedi Gyorgy (Ker. Magveté 1900. 30.) a
papéasok éneklésben valé tévelygésének nevezi azt, hogy ,sipo-
kat. orgonékat fujnak, ami nem az Isten dics6ségére, hanem
a filleknek és hallgatoknak gyonyorkodietésére van s ezért a
tudés emberek kirekesztették a keresztény gyiilekezetekbél. Mi
azért elégedjiink meg az szajjal és szoval mondott dicséretek-
kel és eképpen magasztaljuk a mi Isteniinket”, Azéta tobb
mint két évszazadon keresztiil az unitarius templomokban nem
volt orgona. Annyira ment az egyhdznak ez a szigori puritan
felfogdsa, hogy a hangszeres zenét pl. az 1629. évi utasitasok
(Toth: Az unitéarius egyhéz rendszabalyai 37. |.) még a menyeg-
zoknél és egyéb vendégeskedéseknél is kikiiszoboltetni ajanl-
jék. E puritdn felfogds azonban nem talalt a hivek részérdl
altalanos helyeslésre. A helyzet ugyanilyen volt a reformétu-
soknéal. Bethlen Gabor pl. nem tudta megérteni, miért ne lehetne
a protestdns templomokat alkalmas médon diszesebbé tenni,
miért ne lehetne az orgonat a templomba bevinni, az 6ssz-
hangzatos éneklést meghonositani s a liturgiat gazdagabba,
véltozatosabba tenni. Hiszen ezek nem érintik a dogmékat.
E ridegségnek tudta be, hogy a ref. valldas nem gyakorol elég
vonzéerdt a vilagiakra. Kiilondésen az ének és zene alkalmas
eszk6z a lélek felfelé szarnyaldsénak és ahitatanak emelésére.
Keseriii Dajka piispoke altal 6sszegyiijttette az egyhdazi éneke-
ket s mikor papjai azt vetelték ellene, hogy az énekiigy nem
az 6 dolga, David kirdlyra hivatkozott. Aztén orgonét is éllit-
tatott a fejérvari templomba, mely azonban életében nem
késziilt el s nem vétetett hasznalatba. Aztan egy angyalokkal
és apostolok képeivel diszitett szészéket is készittetelt a regi
mellé, de azt mar nem tudta kivinni, hogy a papok arrél preé-
dikéljanak. (Pokoly tébbszér id. m.)

A protestantizmusnak ez az elutasité éllasfoglalésa az orgo-
néaval s a katholikusokra emlékeztets liturgiaval szemben lassan
és hosszi id6 mulva valtozik meg. Az 1671. évi kévendi zsinat
kimondja: ,Die 3-tia trinitatis, karacson és nagypénteki éjszakai
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harangozésok és prédikalasok és némely megholt emberek
nevekrél neveztetett napokon valé prédikaldsok és inneplések
és néminemi iinnepeken valé babonéaskodédsok perfectualiter
minden eklézsidnkbol tollaltassanak sub gravi animadversione.
Templomban botrankozést szerz6 képek béfejérittessenek.”
1707-ben szept. 22-én (Fasc. 1V. 44) Kmita Jénos a cetusnak
egy ,positiva, vulgo organum-ot (ma pozitivorgondnak mond-
jak) adoményoz, amely a mai orgonéknak primitiv Gse. De
adataink nincsenek arrél, hogy mire, mi célbél hasznaltak.

Ez a helyzet véltozatlanul a szdzad végéig. Lézar piispok
az 1805. évi Fétanacsban (42. jk. p.) jelenti, hogy némely
eklézsidink templomaikban orgonat akarnak készittetni, melyet
pro notitia kivan ezen konzisztériumnak feladni. A Fétanacs
egyszertien tudomasul veszi a jelentést. De utédja, Kérméczi,
az 1814. évi téli Fotanacsnak mar azt jelenti, hogy némely
eklézsidban az a ,rossz szokas kezddodott, hogy az eklézsia
jovedelmébdl orgonat csinédltatnak s igy a szitkségesebbekre
sem elegendd eklézsiai jovedelmek ,szitkség felett valékra“
fordittatnak az eklézsidk nagy megterhelésével®. A hatarozat
ez: ,Kozonséges norméul megéllapittatik, hogy orgonat az
eklézsia rendes jovedelmébdl épiteni szabad nem lészen az
eklézsiak terheltetése elkeriilhetése tekintetébél. Azonban pri-
vatusok magok koltségére, vagy az eklézsia rendszerint valé
jovedelmei kisebbitésén kiviil az e végre szolgalé fundusnak
elére a consistoriumhoz leendd feljelentése mellett az orgona
conserv&tioja és orgonista tartas arant is elére gondoskodvén,
épithetnek.” Két évvel késébb, 1816. évi szept. Fétanacs (197.
jk. p.) .,nem akadalyozza”, hogy Almés ,az eklézsia rendes
jovedelmein kiviil mas kutfejekbol® orgonat készittessen. Az
1821. évi tirmési zsinat megtiltja Arkosnak, hogy a hir nélkiil
készitett orgonat az eklézsia pénztaréabol kifizessék; fizessék a
készittetok a magukébol, ,teljességgel nem lévén szabad orgo-
nat épiteni a kozkasszabol®. A Foéhatésdg tehat most mar
elvileg nem ellenzi, de orgonédk épitését nem siirgeti, sét ahol
lehet, mérséklsleg és akadalyozélag lép koézbe. Ugyanaz az
eset, mint a marosvéasarhelyi urak el6terjesztésénél a koték
tanuldsa dolgaban elfoglalt allaspont, mint latni fogjuk.

Az egyhazi ének szerepének, jelentdségének elméletét
Enyedi Gyorgynek egy beszédében olvassuk. Az ember ének-
lésekkel dicsérje az Urat: dicséretekkel, dudolasokkal és lelki
énekekkel ; ne kényszeritéssel, hanem vidam szivvel, szeretet-
b6l dicsérjitkk az Istent. Azért nem jot cselekszenek, akik a
templomokban val6 tisztességes éneklést karhoztatjék, mert ez
eleitél fogva szokas volt az Isten hivei kozétt. David kirély
bénatdban és oromében dicséretekkel magasztald az Urat. Nem
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szégyen ez, hanem tisziesseges dolog, .
nak egyik része. Masutt a templombgn 3:&“::&:{{3,?"1 szolgdlat-
szonyi allat, mind.gyermek s leanyzé egyiitt éneﬁf ll mind asz-
és egyenlé szoval, széjjal magasztaljék, dics "'E'l:El P kil
kérnek segitséget. Aki nem tud, vagy ‘nem e:im'ﬂz. Urat és
szemérmetessége nem engedi, az ,szivében énekeljr énekelni,
utdlia meg az énekloket és éneklést. A pépésok e
ben abban tévednek, hogy ,éjjel ' pésok az éneklés-
" ogy ,.éjjel, nappal csak kintornalnak é
kéantélnak”. Babona az éneklést oly igen sziiksé A el
gélatnak tartani, mert sokkal szitkségesebb a Fge'siémlem ’37:01.'
kalas. Babona az is, hogy idegen nyelven énﬁl?l] s.ka prédi-
kozség nem ért. Ki lévén tiltva a templomnkbéle fi e eia
akkor ismert zene minden kézi eszkoze gandoskuadz 9{‘3?111 Sy
hogy az istentisztelet disze csorbéat ne szenvedj mE g
be — mondja Kanyaré (Ker. Kagvets, 1900 3(])&)11. e Y
szdzadban német, lengyel s talan olasz nétén ok l— sy
s6t yolcas hangi harmoniés éneket, , mit BﬂlhtlI va,Ga ll;?egyes'
OEnI;ée iﬁjulfon okulvE kényszeritett késsbb ugvafin kéfll;gra&" :
1 mar nemcsak a ] : .. .
szerelﬁe volna bevonni tz:uécg):_aﬁ{igsar;r:klaézbeegesz I yssicl
z. egyhézi énektanulas 5 ' :
{rfolt, minlhltzlgy az istenﬁzi?glel:ﬁf:iegztlerizgs:i liie:gdéesszit:"iﬂ!:grzgg
agy az eklézsia kanto ' P
koltséget lnem 4::»kt:ar:.d:<:>ll.t E)aﬁ\trlﬂcil 1{:94:2hcvggye:yghyéz?r2§zﬁskl@ﬁ}OF
gozasaval is foglalkozott. Ma forditotts ek atdol-
behozolt s ‘&l : gyarra ordltal!ak a Luthertsl
dicséreteket. iggjﬁk Jfézoﬁzﬁo]:a;z{lal! énekes konyvbél az isteni
ment, leforditotték a zsoltarokat lglﬂchnagytemplonl shjag g
Elek casniiit vaey 1571 clst. va S. zh_enekes kényv, :Iakab
uian t?r(ﬁ“t megallapitésa utén .igl}é:n? melgleiﬁgl:fgil:i 11\15673%’ JJl.gn :
szerin tars : g neg. PR
1570 utér?. “;;t&;lsll?sclkme;ekeg ka{}yVElrpl.'Ker. Magveté, 1871.)
adatok alapjan vél me ﬁljlus ite Ifh'”_lt(h b e
1574 elé6tt jelent megg mgl}t1 al_rin." ) e vglészinﬁleg
zuréja akadélyozta meg a : le altk1§74-ben a Béathori cen-
énekeinek kiadasaban. Mi dpsa St 6o mcent umloritk 62
Ferenc atalaki an. Mindenesetre E{lzonyos az, hogy Déavid
itotta és rendezte az A ' :
alkalmazta a dicséreteket hi az Anliphonékal, a hitelvekhez
Adjunk hdldt mindn ket, himnuszosat és zsoltarokal, irta az
Jakab Elek neki tul;fg-fﬂ[l_ 'ﬂil!‘ll.lf(,.j forditotta E_ré's vdrunk-at s
orongés omlik el r ;jlzﬂlbﬁ o Ur Isten, tekints rednk cimt.
egyhéz szenvedéseibe és komoly hangulat, minek oka nz
felfogésaban, hogy & n ﬁgn ; a reformétoroknak amaz elvi
Bek nem 16 o bilek vallés belsé valami, a lélek dolga, mi-
hangulat. pompa és csillogas és vilagias, deriilt
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Az énekes kony mellett kéziratban kozkézen forogtak a
zsoltarok forditasban. Ezt bizonyitjdk a véaros szamadaskény-
veinek adatai: 1581 mérc. 13-4n , Az magyar deékoknak:irattak
egy éneklé konyvet 2 fl.“ 1599 febr. 28-én ,,a magyar psalte-
rium csinélaséra pergamentumot vesznek 1.frt 70 dron: maérec.
2-4n 2 frt 25 dron, 19-én 1 fl 80 dron. 1600 jan. 22én a psal-
teriumhoz, jun. 22-én a gradualehoz vesznek pergamentumot.
A nov. 23. feljegyzésbdl kiliinik, hogy az énekgyiijteményt a
magyar kéantor irta. Ezekbdl laiszik, hogy a -zsoltaroknak .az
énekes konyvbe felvelt alakjain kiviil forditdsai kéziratban
elteriedve hasznélatban voltak. David Ferenc és larsai altal
készitett énekes konyvnek zsoltarokkal megtoldott hatodik ki-
adasa -ujonnan é&tdolgozva, hangjegyekkel ellatva, 1837-ben
jelent :meg, hosszu el6készités, més-mas irdnyokban kezdett
prébéalkozésok utan, .melynek torténetét a jovore tanulsdg vé-
gett, réviden ide irom. 4 - -

Az énekes konyv ligye maésfél éviizedig foglalkoztatta a
konzisztériumot, mig egy uj, a kor igényeinek megfelelé kiadéast
nyélbe tudtak iitni. Nem is lehet csodalni, hiszen az intézésnek
célszeriitlen modjat inditottédk meg. Az 1821. évi Fétanacs az
espereseket bizta meg énekek szerzésével és a régiek atdolgo-
zasaval. Az 1823. évi Fotanacson jelentik, hogy felhoztak az
Gj énekeket, de a bizoltsdg, melvnek elnoke Daniel Elek, még
nem telte meg jelentését. 1824 nov. 24-én (105 jk. p.) a repr.
konzisztériumban elé6terjeszlik, hogy az énekes kényv megvizs-
galdsara, kinyomtatdsdra mar nehéany versben bizotisag ren-
deltetett, de ez munkéjat nem adta be. Baj.volt, hogy a tagok
tavol laktak egymastél. Uj bizottsdgot alakitanak: a tanér kar,
Gyergyai L&szlé, Siménfalvi Mozes helybeli kantor a tagok.
Hérom év mulva (1827 jan. 24-én 13. jk. p.) jelentik, hogy az
énekes konyv kész van. De a kinyomatasra nincs koliség.
Adassék at kinyomatéasra valamely privatusnak kedvezé kotés
szerint. Nem torténik semmi egészen az 1830. évi dombéi zsi-
natig, ahol megint jelentik, hogy kész a kényv. Most meg a
Marosvéaséarhelyt levé f6bb kedves atyéankfidnak adjék ki meg-
vizsgélas végett. Megint harom év mulva az iirmési 1833. évi
zsinaton azt jelentik, hogy az énekes konyv munkélatai annyira
elérehaladtak, hogy még egy.zsinati bizottség ulolsé megvizs-
galasa utén kinyomathats. Kiadjak Székely Miklés rektor el-
noklete alatt ujra egy bizottsdgnak, amely (54. jk. p.) most azl
jelenti, hogy a munkéban még nagy hidnyosségok :vannak.. Mit
tettek ? Kiadjak egy més bizottsagnak Koronka J6zsef elndklete
alalt, hogy az espereseket szdlitsa fel szép énekek készitésére
S maga is irjon, ha érkezik. Es nem annyira nagy, mint jo

munkéat készitsenek. A kovetkezo évi Fotanacs (36. jk. p.) végre
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z munkat fisztdba iratja s elofizetést hirdetni hatérozza,
f]gl;é:nekkor jelenti Székely Sanc_:lﬂr (_37. ik. p.),. hogy a halotti
énekes konyv elfogyolt, maga is csindlt nehany uj éneket s
leadja azokat. Ezt is bizoltsagnak adjék ki. lgy végezie ez o
Lérdés masfél éviizedes egyiptomi bujdosésat, mert a Fétanacs
agy kezelte, mint egy egyszeri kozigazgatasi ligyet s az espe-
reseket utasitotta, hogy készitsenek szép énekeket. Mintha az
csak ugy menne. Végiil 1837-ben megjelent az énekes konyv.
(Részleteket 1. Székely S.-nél.)

1690 febr. 18-4n (Fasc. Il. 470.) a tanarok meghagyjék a
t6gasoknak, hogy 2 hét alatt mendikénsaikat énekekre tanitsak:
egy ének dallamét mindenkinek, aki novicius lett, tudnia kell,
mert kiillonben a szenior a cétus elé idézi s biintetése 15 dr.

A miiéneket, vagy amint akkor mondtédk a harmonidt a
19. szdzad 20-as éveiben kezdik tanulni. Hatassal lehetelt az
1819-ben Kolozsvart alakult zenetarsaség. 1821 okt. 7-én (Fasc.
X, 449)) torvényt hoznak a harmonistdkrél. Hogy a miéneket
jobban fejleszthessék, a harmonistdknak ,néminemii praero-
galivik és oskolai kozonséges terii alol feloldoztattatasok”
engedtetnek.

1. A harmonistdk praesese legyen az exaktor mellett egyik
felszeddje az eklézsidban begyiil6é bojti pénznek és birjon mind-
azon jogokkal, melyekkel més praesesek birnak, gy azonban,
hogyha praesessé léte el6tt egyszer sem orélt és prédikalt,
egyszer koleles a maga gradusa szerint orélni és prédikalni.

2. A harmonistdk szama 24, még pedig 12 rendes, 12
pottag. A 6 els6 az 6konomiatol egy évben egyszer ment legyen
és a praesessel és 6 maés tarsaval osztozkodjanak az énekbél
begyiilé pénzen; az esetleges hidany a 12 péttagbol potoltassék
s ezek is részesedjenek. A konzisztérium e javaslatot azzal a
modositassal togadja el, hogy a harmonisték a juratusok koziil
valaszlassanak, ezek amugy is szabadok az Okonomiétol.
Utasitasuk ez:

1. A praeses a harmonistak szavazatéval vélasziatik, a valasztést ko-

teles elfogadni, kiilonben iskolai jogokat nem élvez és a harmonia érékat
latogatni.

2. A vélasztést a rektor erdsiti meg.

é 3. A praeses hivia 6ssze a harmonistékat s egyiilt halérozzék meg az
rat. Rendes 6ra hetenként 1, rendkiviili tobb is, melyet a praeses eldre jelez.
pracses csengettet gyiilésre.

4. A meg nem jelens 25 drt lizet, ennek harmada a praesesé, a tobbi

e tagoké, masod izben 50 drt, harmadszor 100 drt. Azutén jelentendé a
rektornak.

1822 jan.-jaban (Fasc. X.) az énekbeli harmonia jobb karba
éllltluléia tekintetéb6l a harmonistdknak a konzisztérium bizo-
nyos elényokel nyujt, bizonyos terhek alél felmenti. 1824-ben
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a boléni zsinalon az a panasz, hogy az éneket nem akaridk {a-
nulni. A hatérozat az, hogy olyant, akinek van tehetsége s nem
akarja az éneket tanulni, nem szabad papnak rendelni. 1829 dec.
6 4n Daniel Elek fégondnok jelenti, hogy marosvésarhelyi afiai-
nak értésére esell, hogy a kollégiumban egv arra felvett , muzsika-
mester” tanitia az éneket. Kéri azok nevében, hogy tiltassék el a
tanitastol s az ifjak is. Az igazgato6tol jelentést kér a konzisztorium
s ez alapon dec. 15. iilésben kimondja: ,.a kétak tanuldséra mos-
tan felvett méd megakadéalyoztataséra annyival is inkdbb nem lat
okot, mert a kotéanak s énekeknek koétak szerint valé tanittatésa
régibb konz. hatérozéasnal fogva a kolozsvéri kéntor kételes.
ségévé volt téve. De az most beteg, nem jarhat fel. A tanulsk
kozott egy sincs, ki mint praeses tanithatnd. Mér szémos eklé-
zsidban van orgona s ezért elkeriilhetetlenil sziikséges a ké-
takkal valo szoros ismeretség. 1830 maérc. 28-4n megint iria a
f6gondnok, hogy vélekedését marosvasarhelyi tobb afidval
egyiitt az énektanitds targyaban nem valloztathatja meg, dacéra
a konzisztérium hatérozatédnak. A konzisztérium azt vélaszolja,
hogy a (kozben tartott) Fétanacs a repr. konz. jegyzékonyvének
feliillvizsgéldsa alkalméaval a hatdrozatot jovdhagyta, tehat nem
all médjaban ezen valtoztatni. De a zsinaton ujra elé lehet
venni s megint megtargyalni. Az 1830. évi dombéi zsinat ki-
mondja: hogy a sziitkségesebb targyak tanulaséara rendelt érék
az ének tanuldasaval el ne foglaltassanak, hanem csiitortokon
és vasanap az istentisztelet idején kiviil ,a fennforgé moddal®
is tanulhatjdk a kotdkat és énekeket. Az 1833. évi iirmosi zsi-
naton az igazgatdé jelenti, hogy az éneklés tanuldsa megcsok-
kent tgy, hogy még harmonia sem volt. A zsinat az igazgato-
sagra bizza, hogy ,ezen fogyatkozds megjobbitassék s ifjaink
a jo nevelésnek ezen é&gdban is hétra ne maradjanak”. 1834
jun. 15-én a repr. konz. targyalja ,a szépéneklést tanulo ifju
tarsasdgnak” kérését, hogy az énektanulasi intézet allandosit-
tassék gy, hogy a fanité fizetését a jové iskolai év elején 6k
maguk fedezik, a pénz kezelésére s a tanité fizetésére a konz.
rendeljen ki egy perceptort, ki feligyelné az énektanulést is.
A konz. helyesli a tervet, kirendeli ifj. Gyergyai Ferencet és
Pataki Jozsefet s a f6gondnok és konzisztorok mindjért bizo-
nyos osszeget adnak e célra. De az 1838. évi tordai zsinalon
az ifjusdg 11 pontot tartalmazo kérésében mar oft van, hogy
az ének iskolai tanitését fizesse a pénztér, ne a didksag.

Igy &ll a harmonia kérdése, mikor 1839-ben a Fétanacs
az iskolai torvényeket megalkotja. E térvények szerint énekkar
elnokot és harmonistakat az énekbeli jartassaguk megprébélta-
tasa utan a volt harmonia praeses sjénlaséra a rektor-professzor
nevez konzultdlva a pedagogarchat is. Az énekkar elncke és



76

harmonistdk ha kiszabolt kﬁlqlességéikben el nem jarnak, az
elnok az elnokséget és azzal egybekapcsolt beneficiumot drokre
olveszti; az egyes tag pedig minden egyes esetben, ha a gya-
korlasi 6rédkban meg nem jelen, a leckét mulaték biintetése
alatt lesz, kivévén az utolsé esetet, midon csak az énekkarbol
rekesziik ki iinnepélyesen; a kozalkalmi harmonidra meg nem
jelené pedig 24 p. kr. betételére biintettelik. A harmonistak
birsaéga a harmonistéak kasszajéba foly be. A harmoniae prae-
ses, aki minden klasszistékat a retorokig bezérélag hetenként
kétszer éneklésre tanitani koteles, fizetésiill a béjti pénz fele-
részét kapja. A karének elnék és dijszedé teendGje volt min-
den kolozsvari atyankfiat magok személyekben megtalédlni,
masra a kéregetést nem bizni s igy a béjti pénzt felszedni. A
torvény elGirja azt is, hogy mind a deék, mind a publikus a
templomba énekes kényvet vinni s abbol énekelni koteles. A ké-
s6bbi torvények nem tartalmaznak intézkedéseket a harmoniéra
vonatkozolag, 1840 okt. 4-én a konz- megbizza Erkel Janos , han-
gaszmestert”, hogy naponként d. u. 6—7-ig az éneklésre nagyobb
hajlammal biré ifjakat tanitsa. 1841 febr. 29-én, miutén elfogalta-
tésa mialt lemondolt, a konz. méltanylé elismerését irdsban fejezi
ki az énektanitasban kifejtelt buzgdsagéért. Megbizzak Torok Palt,
hogy a 6 6rabal 3-t templomi, 3-t kotta szerinti éneklanitasra for-
ditson. Kévary kiilonosen kiemeli Iszlai Laszlo feliigyel6 gond-
nok buzgélkodasat .a harmonia tanitdsa tigyében. Szerinte a
harmonia mesterét 6 fizette. El6bb titkdra Koncz Séndor tani-
tott, késébb Erkel Ede (a konz. jegyzékényve szerint: Janos)
nyelv- és zongoramester. Német szerzéket vett els, kiket K-
vary forditott magyarra s hogy mennyire német szellemben
tanitott, annak bizonyossaga az, hogy a legels6, amit tanitott,
a Rajna-dal volt. Az 1843. aug. 31. tartott Fétanacs kdszonetel
mondott Iszlai Laszlénak, ki énekkar alapitasara Brassaival
egyiilt gyiijtést inditott s az eredményrdl elszédmolt. Az 6sszeg-
b6l 6 maga 250 rfrt alapitvanyt tett s a magaébol 650 frt 43
krt koltott (Bias: Unitarius egyhaztort. adatok 224. 1). A Fé-
tandcs egy nappal kés6bb méltanylé elismerése mellett tudo-
mpsul veszi iskola-feliigyelé gondnoki &llasarél valé lemon-
dasal. Az igazgalésagnak 1843. nov. 16-4n jelentik, hogy Iszlai
€s Brassai az altaluk gyiijtott osszegekrsl a Fétanacsnak el-
3zémollﬂk. A képvisel6tanacs helyénvalénak latja figyelmez-
tetni az igazgatésagol, hogy kollektazé gyiijtést akér 6, akar
egyes tagjai csak a tanédcs eléleges helybenhagyéséval nyithat
8 bocsathat ki.

1842, 4pr. 21-én az igazgatéség azt a kérdést térgyalie,
hogy miképpen lehetne jobban bevezetni az ifjusédgot az -or-
gonéléasba. Felkérik a helybeli kéantort, hogy heti 2—3 orat
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adjon, mig e végre egy fundusrél gondoskodhatnak. M4jus
7-én azt targyaljdk, hogy sziikséges volna a nagy hallteremben
a mar régebben tervezve volt orgonét létrehozni. Megbizzak
Brassait, hogy a néla levs, kiilonosen ,a muzsikds eszkozok
vasérlasara begyiilt k6zpénzbdl” a jelenleg az oskola hasznélata-
ban levé klavirt minél olcs6bban alkudja ki és vegye meg. Aug.
29-én az igazgatosag jegyzokonyvre véteti, hogy az ének az alsé
osztalyokban, kivéve az els6t heti 2 6raban 3—3 osztalyonként
tanittatik, de nem szaktanité, hanem a harmoniae praeses &ltal.

1854. apr. 29-én az igazgatésagban Pataki Jozsef feliigyels
gondnok inditvanyozza, ,az oskola klavirjara valé eddigi fel-
tigyelet helyett” alakittassék egy klavir-tarsasédg, mely azt sajét
koltségén tenné hasznalhatéva s jokarbantartasérél gondoskod-
nék. Megbizzék az igazgatot, hogy intézzen felszélitast e targy-
ban az ifjisdghoz s tegyen az eredményrél jelentést. Nem
taldltam meg a jegyz6konyvben, hogy mi lett az intézkedés
eredménye. Az 1844/45. isk. év elején megint jelenti az igaz-
gaté, hogy a harmoniat tanulé ifjak szama nagyon megkeve-
sedeit és sziikséges volna heti 2 6rdn. orgonat tanulni. Az
igazgatét megbizzak, hogy inditson alédirdst s a jelentkezoket
szorilsa rd s az orgona targydban keresse meg a kantort.

Az 1845. évi torvények targyunkra vonatkozélag csak
annyit: tartalmaznak, hogy a harmonistak illé dij melleit vala-
hanyszor kivantatik, temetésen megijelenni tartoznak.

. 1851. nov. 17-én az igazgato eloterjeszti, hogy sziikséges-
nek latn4d a harmonia tanitdsat és a kotaszerinti éneklés fel-
allitasat”, mire Csehi Sandor segitségét ajanld, tovabba a. rom-
ladozott klavir megigazitdsat, mi nélkiill az orgonélasban nem
gvakorolhatjdk magukat és egy kétakonyv csinéltatdsat. Meg-
keresik az E. K. Tanécsot, hogy ulalvanyozza a koltséget a
harmonia alaptokéjébsl. A Tanéacs 1852 épr. 15-én utalva-
nyozza a koltséget, hogy a ,hazai viharok™ mialt megsziint
tanitast, amint az ifjisag ohajtotta, megint meg lehessen kez-
deni. Az igazgaté tiizzon ki alkalmas id6t a belsé allapotra
késziils. ifiaknak a klaviron valé tanulésra s ebben &ket senki
ne akadalyozza. A tobbiek a meghatérozott idén kiviil gyako-
rolhatjdk magukat. igy folyt az ének és orgonélé_s tanuléasa
addig. mig az 1855. évi zsinat a harmonidt és énektanuldst
kételezett tantdrgynak mondja ki s életbeléptetését az igazgalo-
sagra bizta. Okt. 2-4n az igazgalosag a felﬂsztﬁlyu&k' enel_(-
tanitdsa ligyében azt hatdrozza, hogy a DfﬂCﬂﬁﬂken_ az éneklés
ugy intézendd, hogy az osszes énekeket énekeljék EESf_mﬁ‘f'
utdn, hogy az mintegy énekiskolava valiék;. az alosztalyuakeé

pedig Ggy, hogy a gyermekeknek médjuk legyen a halut_!as
énekek betamﬁ{fnsﬁragii Az igazgatésdg 1856 okt. 4-én sziik-
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ségesnek latja a szépének (harmonia) tanitésat ,vi itani®
..alsni foiskolankban mindég fenn is éllott®, de a ks';_?::lilll,ﬁrﬂéi
év alatt a tanulék pontatlanséga s Székely Albert koztanits
(1—2. el. 0.) eltdvozédsa miatt teljesen megsziint. Megbizzak
‘Berde igazgatét, hogy Csehivel egyezkedjék s tegye meg a
sziitkséges intézkedéseket. De az egyezség — ugy latszik —
nem sikeriilt s 8-4n énektanitoul Goéncz Mihélyt terjesztik fel.
1857 nov. 12-én felhivia az E. K. T. az igazgatésagot, hogy
.nemcsak a templomi, hanem a mesterséges éneklés és orgo-
néalas kell6 terjedelemben tanitdsa végelt orgonaszerzésrél intéz-
kedjék. Kovécsi igazgaté jelenti, hogy intézkedett méar, hogy a
mintegy 40 tanulé hetenként 3 é6rai oktatast vegyen az ének-
‘lésben és a tanulék maguk dijazzdk a tanit6t havi 14 eziist
forinttal. Megbizzak, hogy az orgonéra kérien be koltségvetést.
1858 okt. 7-én Kovéacsi igazgaté jelenti, hogy a vallasos ének
tudésa és ismerete mindinkdbb hanyatlik. Azért Ggy intézke-
dett, hogy a felosztdlyiak és theologusok koziill azok, akik
harmonidara nem jarnak, jarjanak kotelez6en heli egy 6rén
énekre. A mesterséges énektanitast is életbeléptette, de az
onként ajanlkozék nincsenek annyian, hogy az egyenként egy
hora fizetett 10 p. krral tanitét lehessen fogadni, tehat pétolni
kellene a kozpénztarbdl.
| Az énektanitds ilyen médon sehogy sem akart sikeriilni
s ezért 1859 jul. 18-4n az igazgaté javaslatdra visszaallitjak
azt a régi szokést, hogy a tanitast a helybeli kéntor végezze,
‘az elemi iskoldban és | g. o.-ban a segédkantor, a tébbiekben
a rendes kantor. 1861 nov. 30-4n Kovécsi igazgaté javasolia,
hogy az orgonatanitast iskolai tanitéségra késziilé ifjainknak
legcélszeriibben a Konzervatériumban végezhetné Ruzitska ur,
a koltségetl egyes hitrokonok s a kozpénztar fedezné. Kivélasz-
tanak 8-at s ezek év végén vizsgélatot tenni kotelesek.

Végre elkészillvén az iskola orgonéja, az E. K. T. _!360-
272. sz. a. az orgona tanulésat a theologusokra nézve "kolele-
z6vé tette tandij mellett. A tandijat 1869/70 szept. l-lﬂl_ meg-
sziintelte, az orgonédléds tanuldsat a gimnaziumi l&qulqknﬂk
is megengedte. Mar a téli vizsgalatokon tobben dicséretes
eldmenetelt tanusitottak (Ker. Magvets, 1870. 154.). 1870 szept.
18-4n (E. K. T. 318. sz) a harmonia tanuléasat is kotelezﬁkve
tette a IV. g. 0.-t6]1 kezdve az alkalmas hanggal rendelke-

zGkre nézve ugy, hogy a IV. gimn. osztélyon alul levék és a
theologusok kéziil is, kiknek tetszik, jarhatnak. A tandijat itt

is megsziintette. '
Az 1871. évi torvények szerint temetésre halotti énekes

konyvvel ellatva kell megjelenni. A harmonia }emetési dg.? IP
frt, mely év végén a harmonistak kozott egyenléen osztando €l
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Az 1878. évi aug. Fotandcsra az igazgatésdg jelenteite,
hogy a theologusok sziikségtelennek tartjdk az orgonatanulést,
kedvetleniil jarnak az érékra; azért javasolja, hogy ne legyen
kotelezett tantargy, hanem tanittassék olyan gyermekeknek, kik-
nek erre kedvok s tehetségék van. A theologusok pedig jérja-
nak harmoniéara. Az E. K. T., utélagos jévdhagyas reményében,
méar életbe is léptette az Gj rendet. A Fétanacs elfogadja azzal
a modositassal, hogy csak az 6nként jelentkezéknek tanittassék.
1880-ban lépett életbe az 1860 mdjus 1. napi alapitvdny egy
falusi iskolai tanitéségra s orgonistasdgra késziilé szegény didk
segélyezésére. (Ez alapitvany torténete ez: 1832 majus 1-én
akkori didkok 27-en kotelezték magukat, hogy a viszontlatés
édes oromeire s ha valamelyikék rdaszorulna, kolcsonos felse-
gélésért 1860 majus 1-én a kollégium fénoki szobajdban Ossze-
jonek. Tobben meg is jelentek, koéztitk Kriza, jegyzékonyvet
veltek fel, 6sszeadtak 84 frtot, mely 210 frt 90 krra nétt s
kamatjat most adtdk ki eldszér. Ez volt, tudomdsom szerint,
kollégiumunkban az elsé osztdlytdrsi taldlkozé.)

1878/79-ben alakult a Dalkér kiilon alapszabéalyokkal.
Célja: az ifjusdg gyakorlasa a miiénekben. Tagja minden fel-
osztalya tanulé, aki alkalmas hanggal bir. Az 1879/80. évi
Ertesité szerint vagyona 29 frt 16 kr. Ez évben szereztek egy
hegediit és tobb hangjegyfiizetet. Tébb alkalommal sikeresen
miikodott, kiillonosen templomi istentiszteletek alkalméval. Veze-
t6je Boér Gergely, védnoke Benczédi, a kovetkezé évben Nagy
Lajos. 1881/82-t6]1 vezetGje Stoger Béla zenetanar, 1889/90-t6l
Iszlai Marton szaktanito.

Az 1896. évi Rendszabéalyok Iskolai egyletek c. kélon
fejezetben térgyalja az ifjuiségi dalkort, melynek tagjai az I—VIIL.
gimn. tanulék és a papnovendékek koziil azok, akik alkalmas
hanggal rendelkeznek. A ,dalarda” nyilvdnosan is szerepelhet
az igazgatd engedélyével temetéseken, iinnepélyeken, isten-
tiszteleteken. A temetéseken val6 szereplés dija 12 frt, melybél
2 frt a karmestert illeti.

8. fejezel.

A német nyelv tanitasa.

Maria Terézia 1773 aug. 18-4n adja ki rendeletét a német
nyelv tanitasarél. ,Hogy elkeriiltessenek jovében azok a nehéz-
ségek, melyek az iskolakban, valamint a legmagasabb szolgéa-
latban abbél, hogy igen sokan a német nyelvet nem beszélik,
eddig felmeriiltek”, megrendelte, hogy a korményszék mind a
lanérokat, mind az ifjusdgot e nyelv megtanuldsdra komolyan
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buzditsa, hozzéléve még azt is. hogy a hivataloknal kiilonos
figyelembe veszik azokat, akik -a tobbi szikséges tulajdonsag
mellett a német nyelven valé fogalmazasban is jartasok lesz-
nek. Nélunk ezel6tt a rendelet elstt nem talalom nyomét annak,
hogy a német tanitdsanak és tanulésanak szitksége felmeriilt
volna. A reforméatusoknél az el6kelébbek kezdték eldszor siir-
getni a nyelv tanitdsdt és magéniton mar a kirdlyné rendele-
tének megjelenése elott kezdték tanittatni gyermekeiket. Naluk
Kolozsvart 1761-ben a németnek mar koztanitéja volt. Nagy-
enyeden 1771 végén kezdték tanitani. A ref. f6konzisztérium a
kollégiumok eléljaréségaitél véleményt kér arrél, nem volna-e
helyes a németet az elemi iskola els6 osztdlyaban kezdeni.
1780-16] kezdve pedig elbirja. hogy a tanulé a szintaktikai osz-
talybol a kiilon német osztélyba lép s itt addig marad; *mig
folyékonyan megtanul (?) beszélni.' A didkok nélunk is hamar
észrevelték a német nyelv tuddaséanak gyakorlati elonyét. A ren-
delet megjelenése évétdl kezdve a szeniorok eseteket jegyeznek
fel, hogy egyesek Szebenbe, Brasséba mennek német szét ta-
nulni. S6t mér azelott vannak esetek feljegyezve. 1747 aprilis
3-an (Fasc. IV. 721.) Fejérvari Samuel, a poézis preceptora
Szebenbe megy a linguam saxonicam-ot tanulni. 1764 ma&jus
31-én (Fasc. V. 297.) Agh Istvan piispok fia j6 haza ugyan-
onnan 10 hénapi ottid6zés utdn ,,cum commendabili cognitione
linguae Germanicae”“. Mikor a kiralyné rendelete megjelent és
1773-ban egy didk Szebenbe ment német széra, a f6nok azta
csufondédros megjegyzést tette: ,Egér nem fér jukéba, tokot kot
a farkara“. (Fasc. VI. 79.) A kovetkez6 évben egy Brasséba
mené didk ilyen szandékéra azonban Isten segitségét kéri.
(Fasc. VI. 98). 1776-ban beiktattdk Nagy Gyorgyot a német
nyelv tandrdva s szept. 20-4n a sajat maga nyelvtanét kezdi
tanitani (Fasc. VI. 127.). Benczédi téved tehét, mikor a német
nyelv tanitdsdnak kezdetét 1784-re teszi.*

Igaz azonban, hogy a német behat6bb tanitéasanak Il. Jozsef
rendelete adott lendiiletet. 1783 jan. 8. rendeletével: eltorélte a
hivatalok betoltésénél a régi alkotményszerii szabad vélasztast
s kijelentelte, hogy a kinevezéseknél semmi egyébre nem te-
kint, mint az érdemre és tehetségre. 1785 dec. 8-4n pedig a
németet tette a kormanyzas nyelvévé a kozigazgalas egesz
teriiletén, valamint a hivatatok és hivatalos érintkezés nyelvévé
is: S elrendelte e nyelv tanitasat az iskolakban is. Erdekes és
egészen ravall a rendelet megokoléasa. A koziigyekben — mondja

' Torsk J.: A kolozsvéri ref. kollégium torténete.
Erteuit; A kolozsvéri unitérius kollégium véazletos torténete. 1900/901. évi
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: a latin és magyar tanitas-nyelvii gimnézium elsg osz-
{gﬂfeép!::l.{A gimnézium hérom alsé osztélya német nélkiili v;ﬁ_
Az 6. n. humanitas-osztélyok (a mai IV—V. 0.) heti 12 német
sréval s a filozodfiai tanfolyam 3 éve is 4—4 német 6raval
szerepel. Az als6bb osztalyt kisebb, a felsGbbet nagyobb német
osztalynak nevezik. Ut6bbit alkottdk az oratorok, poeték és a
klasszisték koziil azok, akik a német nyelvben nagyobb els-
haladéast tettek (Fasc. VI. 382). A nagyobb német osztaly
1787 febr. 1-én (Fasc. VI. 404.) tetl el6szér vizsgat ,,német sti-
lusbél“, ami magyarbél németre forditast jelent. Vizsgéalat né-
metbsl Kolozsvart mindkét félév végén volt, Torddn és To-
rockon egy évben csak egyszer. A vizsgélatot tett tanulékrol a
kimutatést évrél évre felkiildotték, mert a kormény szigoruan
kovetelte. 1785 mérc. 30-d4n a plispok felterjesztése szerint a
német osztalybél mint németiil irni és olvasni tudé ifja 18 bo-
csattatott,fel a latinba, az okt. 5. jelentés szerint 19. A szenior
1782-ben Aurora aurea cimen irja be (VI. 246.) a Fasciculusba
Jozsel tiirelmi rendeletét, mely a keresziény tiirelem nevében
minden vallasi kényszert kizar s eltiltja, hogy barkit vallasaért
vagy vallasa valtoztatasaért iildozzenek, réa bortont, maglyékat,
galyat, vagy nyilvdnos kozmunkat réjjanak. S mégis a késébbi
aulikus érzelmi Augusztinovics Jozsef haldla alkalmébé6l meg
nem &allhatja, hogy napléjadban szerencsés utat ne kivanjon a
németnek. Es a szelidlelki P. Horvath Ferenc fégondnok, aki
Jozsef minden intézkedésében csak a j6 szandékot latja, el-
fojtott fajdalommal mondja: ,Midén minden atydknak német
nyelvre tanittalni magzataikat egész igyekezete, a nevekedé
ifjisédgnak erre valé hajlandésdga idével azt elvégezné, helye-
sebb volna arra az idére véarni”.

1790 febr. 24-én j6 a gubernium rendelete (Fasc. VII. 15.),
!'IOEY a kovetkez6 hdrom napon a beteg csaszar felgyégyulésaért
imadkozzanak az unitérius templomokban. Huszonétédikén
me_gkapja a rendeletet a f6nok is azzal a meghagyassal, hogy
&llol‘a naptél 28-ig az egész iskola ifjiisdga naponként kétszer
menjen a templomba s imadkozzék. Mikor az utcén sorban
“}?ﬂtEk. — jegyzi fel — hallottdk, hogy méas vallasuak egymas-
kozt suttogtak : mélté is, hogy az unitariusok a csészéarért iméad-
kozzanak, aki nekik s vallasuknak szerfelett kedvezett. Majus
2-an, temetésekor gvaszistentiszteletet tartottak, mikor egyhazi
beszédet Almaési, oraciot Markos Gyorgy tartott. Akkora volt a
minden valldsi és nemii hallgaték szama, amilyen emberem-
lékezet 6ta templomunkban nem volt. (Fasc. VII. 23.) Majus
22-t6l (Fasc. VII. 30) a gubernium &lir a konzisztériumhoz,
hogy ,a jelenlegi valtozasok alkalméaval® az unitarius ifjisagnal
kiilonbz6 tiltott és szokatlan izgalmak (animi motus) nyilva-



83

nulnak, éjjel kihdgasokat kévetnek el, az ablakokat beverik.
szembejovoket — kiilonosen németeket — megverik. Kéri, hogy
minden médon igyekezzenek arra, hogy e kihdgdsok megsziin-
jenek. Ldm a konzisztérium a Jézsef németre vonatkozé ren-
deletét végrehajtotta hiizavona és ellenkezés nélkiil. De az
ifjisadg lelke még sokéig rezonalt e rendeletre s Jozsef haléla
alkalméaval ilyen jelenségekben nyilvanult. Lélektanilag termé-
szetes és konnyen megérthet6, hogy a nemzeti szellem ébre-
dése néha kihagéasokban, fegyelmezetlenségben nyilvanul és
annéal inkébb, minél sziikebb és keményebb korlatok kozé van
szoritva az iskola rendje s az ifjisdg mozgdsi szabadsaga.
Barmilyen hélas szivvel vette is a vezetGség Il. Jozsef tiirelmi
rendeletét, haldla utan az a kozhit volt elteriedve nemcsak az
ifjusag kozott, hanem a nemzet kézvéleményében is, hogy most
mar vége a német vilagnak. Az ifjusdg ilyen médon adott
oromének kifejezést. Ezutdn a német allandéan benne van a
tanulméanyok rendszerében s toébb-kevesebb sikerrel és ered-
ménnyel tanitjdk. A didkok csupén kénytelenségbdl tanulték,
nem szeretettel s a helyzet ndlunk is az volt, ami a reforméa-
tusoknal, hogy a nemzeti szellem felébredésével 1794-ben mér
panaszolnak a professzorok a német tanuldséban mutatkozé
hanyatldas miatt. 1839-ben a ref. kollégium el6ljaré6sdga haté-
rozza, hogy addig nem subskribalhat senki, mig a németbél
nem tud meglehetésen forditani. 1847-ben naluk is a Brassai
okszerl vezérét hasznaltdk. Nalunk 1815 szeptemberében a
repr. konzisztérium egy igen érdekes és iidvos intézkedést tett.
A német tanitdséban nagy akadélynak érezték azt, hogy a
fels6bb leckéket hallgaté ifjak mind egy oréan tanuljdk. Pedig
— mondja a hatdrozat — felesen vannak, kiket magyarrdl
németre forditasban kellene gyakorolni s olyanok is, ,kik még
az artikulusokat sem ismerik, s6t olvasni sem tudnak®. Ezért
két osztalyba osztigk oket ,egyéb leckékre s azokbeli elome-
nefel és igyekezetre val6 tekintet nélkiil*. Ez mas széval azt
jelenti, hogy a németnél az osztalyrendszer helyett a kezddk
és halad6k csoportidba osztjak 6ket nyelvi tudésuk szerint.
Ebben az éllapotban talalta a tantervet a szabadsagharc utén
az abszolutizmus, mely a német el6adési nyelvet hosszi idén

at joforman siker nélkiil er6szakolta.
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